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OKURLARLA BIRLIKTE

Isci stmifimn uluslararas: birlik, dayamgma ve miicadele giinii 1
Mays 1989 kutlamalar, Dogw’da ve Batv'da, adina layik bicimde kutla-
nacaktir. Hakedilen bu mesruluk ve yasallik engellenemez!

tsci simfi, miicadele geleneklerimizi aratmayacak bicimde ayak-
tadir. Demokratik hak ve ozgiirliikler kavgasinda etkin rol istleniyor.
Tiirkiye'nin gindemi giin gin ve saat saat dedisiyor. Daha da degi-
secek!..

Hayat ve miicadele bir kez daha isci hareketiyle sosyalist hareke-
tin biitiinlesmesinin o6memini dogruluyor. Sosyalist ve devrimci kad-
rolar kendi W@ktivitelerini iscilerin Kkiitlesel aktjvitileriyle bulusturup
kaynastzrmak-dﬂ_mmunda! Hayat Kkiitleselligin onemini kavrayama-
yan, biitiin aymezhiklar: acige vuruyor. Politik agiga vurma gorevleri-
mizi yeterince yerine getirmeliyiz.

Dogwdc ve Batvdaki isci ve emekgilerin acil taleplerini sosyalizm
miicadelesiyle birlestiremeyenler, hesapsiz atak ve lofazanhiklaryle
gecmiste oldugu gzbi sonunda ist, prozetaryaya nagme dizmeye vardi-
racaktir.

SORUN -BSD, yayum hayaltinda, ﬂwau&tldevﬁmn, «demokratik
devrim», «demokratik halk devrimi» gibi, giniimaize hicbir kalici mal-
zeme birakmayan ve waydimy tartismasimyr asmayan konular: gindem
yapmad:. Sablonculukla bu tizden cizilen on gerceveler, muhtemel bir-
liktelikleri olumsuz yonde etkilemektedir.

SORUN BSD galzganlan da, hic kuskusue, soyle bir cerceve cize-
bilirdi: «Gelenegimiz 15/16 Haziran, Onurumuz 1 May:s, Ekim Zafe-
rimizdir!» Bundan isrtarla kaginmanin nedeni: Sinifsal tevazuumuzla
devrimei bir tutumu sgrgileyip, demagojik militanhk gosterileri digin-
da, gelisip giiclenmekte olgna me;rebsm&ece katkwyapmelia, Bunun ya-
rart da gorillmaustir,

Sorun, devgimci strateji vebaktikler cizividergicilikte ahkdm kes-
mek olsayd:, biklerdey, pekal: Proletary@nin Wemekrasisin tiiriinden
bircok soyut on cerceve cizerdik. Kimse de bu 6zgiurligimiziin adint
bizden soramazdi. Oysa, ginimiizii kucaklamaya aday birimlerle mut-
laka olusturulacak ISPnin program-taktik-strateji ve kadro sorunla-
rimin, olmas: gereken yerde tartisilmas:, yeni ve gecerli cercevelerin
cizilmesi gerekiyordu. Birliklelik diye séze baslayanlar bu disiplin ve
sorumlulukla hareket eder, asinmisi gindeme tasimazdi. Ayrica, yaz-
mak fiili yapmak fiiliyle bir biitiindiir. '

Sosyalist Dergiler, bu tiirden bir gorev anlayisiyle ancak islevini
yerine getirir. Dergimizin giindem yaptign: «ISP'nin olugturulmasm
konusundaki ilkesel tutumu, yaricapr artarek, genig onay gormekte-
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dir. Bu konuda Gzgiin teorik ¢aligmalar yapilamad:. Ozgin teorik ¢a-
lgma, ancak 1SP gibi yaplarin disipliniyle ve pratik orgiitcil faaliyet
icinde sinanan geyin adidir. Otesi bostur... :
Yaz Isleri Miidiirlerimizden Zeki Oztiirk’iin DGM’deki durusma-

larinda savcilik TCK’nman 142/1, 3, 6. Md. wsrar ediyor. 25 5 1989 giini
«savunma» yapilacak. ‘

. Daha nitelikli ve donanimly bir SORUN’u birlikte iiretmek umu-
duyla...

'SORUN
17 Nisan 1989

Cikmusken alanlara isci sinift
Gene fenersiz yakalandin
Sinmis «entelijensiya»...

Tarihi yaparken proletarya
HGla yazacak, tartisacak misin?

Zgz'.a tutarsiz haline «entelijensiya.»

Sahan Mmayan



$0Z MECLISTEN IGERT

Simdi zaman
dort basr mamur bir hicran,
simdi zaman

ayaq din sekili, aln gin akitmal
yilkida bir kitheylan...

Simdi zaman
hoyrat bir tirki, hayrat bir gﬁlﬂsttm
kiil.klimlerinden gukkiimlerine dort mevsim simannug 8oz,
simdi zaman _
: kzmnda delzdolu/semdolu isyan

Sezai Sano&lti
88/Giiz.
Istanbul



~ GELISEN 1$C1 SINIFI EYLEMI UZERINE*

Sirm Oztiirk

2000’ Dogru Dergisinin  SORUN BIRLIKTE SOSYALIST DER-
GI Yoénetmeni Sirm Oztiirk’e yonelttigi soruiar ve cevaplari:

£ Sfiflinasil degerlendiriyorsunuz?

2. Toplu vizite, Servis ve yemek boykotu, sakal birakma, alkislama vs.
bu tir yeni proteste blglmlenm nasil degerlend yorst :

3. Bu isci eylemlerinin &rider) [da; kendiligindenligi, solun
bu isci eylemindeki rol .

4. Eylemlerdeki Kitle:

5. Bu isci eylemini

Cevaplar: e A - _

1. 12 Eylul'iin renklendirdigi siy konomik 3 sifmin bi-
tiin kazanimlarinl geri iya yonelik fil Sistem, sinifina rag-
men ayakta kalmak istiyordu. sla mi olmadigl isci

eylemleriyle hir kere daha gorilaiiTsei sinufi, i icin smif ol-
ma miicadelesin nokratik hak ve & 1i3 :

lara cikmay: der s <ol bundan

tretimde-

nifi heniiz bu glclinti kullanamiyor,

3. Isci simifimin sendikal, siyasal ve ideolojik birligi saglanamamstir.
Bu konuda i¢ acie: bir tablo ¢izemeyiz; ama asla kétiimser de olama-
y1z, Nesnel gerceklik sudur: 1, Isci sendikalari, sinifin talepleri oniin-
de adeta bir baraj olusturuyor. Bu «etkinlik» Kkirilamamistir. Sen-

* 2000'e Dogru Dergisi'nin talebi iizerine, Dergimiz yonetmeni arkadasimiza yonelti-
- len sorularin cevahi, tiimiiyle yayimlanmamistir. Icinden cimbizla secilen ciimlecik-
ler de: 2000'e Dogru Dergisi'nin, gelisen is¢i simfi hareketi iizerine sundugu &znel
tavrina bir «aksesuar» olacak bigcimde kullamlmistir. SORUN BSD caliganlar: olarak
biitiin yayin organlarimn yonelttigi sorulari, ayirim gozetmeden cevaplamay ilke ola-
. rak kabul etmekteyiz. Ama cevaplar1 aynen yayimlamak sartiyla. ¢Aksesuars myet-

~ lerine bundan b&yle izin vermeyecejgiz. SORUN BSD.
S



dikacilar ile isciler arasinda biiyiik celigskiler var. Sendikacilar du-
ruma gore, sike, bléf veya lafazanlikla isi idare etmekten yana. Isci
smifinin sendikal birligi saglanamamustir; bu acidan ciddi, dona-
nimh ve giivenilir bir sendikal énderlik s6z konusu degildir. 2. Ulke-
de isci hareketiyle sosyalist hareketi biitiinlestirip Is¢i Sinifi Par-
tisi'ni olusturacak ve de harekete kurmaylik edebilecek bir kurum-
lasma da yoktur. Kiigiik kiiciik niiveler ise siyasal birli§in geregi
olan o gorkemli modern yapiyr insa edememistir; yalnizca siirece
miidahale edilmistir, 3. Ideolojik birligin (ISP) ne anlama geldigi-
ni ise 12 Eylill sonu yaymmlanan «dergi» ve «kitaprlardan, bu ara-
da baz1 «adimlarrdan 6grenmek miimkiin...

U¢ madde olarak siralanan sorunlar zaaflarindan arndinihp ge-
cerli coziimléres kavusturulamamistir, Tiurkigesselu, orgilitlii hare-
ket ile «kendilifindenlik» konusunu ciddi olarak arastirmak dogru
tesbitler yapmak zorunda... Hareketi kim koyup yénetiyorsa onder-
ligi de bagrinda tasimaktadir. Anilan eylemin niivesi belli degil mi-
dir? Eger kendiligindenlik aranacaksa; bu, isci simfi ve emekgiler-
den kiitlesel destek alamayan «sobun, kendiliginden «parti» kur-
masl, dergicilikte «devrim» yapmasinda aranmalidir. 150 yillik sos-
yal micadele tarihi, gelenck ve birikimi olan gezegenimizde is¢i si-
mfinin cikiglarim «kendilizinden»likle kimse tarif edemez.

Tiirkiye solu, is¢i simifinin ciddi bir direnis gelenesi oldugunu, bu
uzantida yonelisler i:argasmda (15/16 Haziran Direnisi’nde goriil-
diigii gibi), asla yonetici ve yonlendiriei bir konumda degildir; ola- -
mamustir, fscilerin eylemlilisi karsisinda her siyasi ezilim ilkin ken-
di «teori» ve «pratix>ini sozden gecirmendir,

. Isci eylemindeki kitlesellik, smifim hakll, mesru ve yasal bir zemin-
de oldufunu gosteriyor, Isci smifi kendi yasallifi zeminine yerles-
tikge daha da ileri kiitlesel cikislari deneyecektir, Kiitleselligin bag-
rindaki nive.is-iginde, muhtevayi bicimlendizecek ve disindaki nii-
ve ile gecikmeden bulusagaktir. Hayatinegrettizi /de budur,

. Isci eyleminin gelecegi, hareketin icindeki've disindaki giiclerle boy
olclisiirken Belirlénir Hatekel en §akin ve somut taleplerle sahne-
ye cikarken, bagrinda gecmisten sarkan zaaflari da tasiyor. Bir yan-
dan bunlarla, 6te yandan 12 Eyliil'lin uzantisinda oldukc¢a «dona-
nmml» giiclerle basetmek zorunda, Bagarili olacagini, olumsuzlugun
aza inecegini umuyorum.,

Ayrica bu deney, isci hareketiyle sosyalist hareketin biitlinlesme-
si eylemine olumlu katk: getirecek, «aydin» tartismasim bicak gibi
kesecek, yakalanacak ana halkayl, isci sinifi temelinde dosta diis-
-mana gosterecektir. Giindeme getirilecek en yakici sorun bu kaza-
nim olacaktir, Hareketin nitelik kazanacagini sbylemek kehanet ol-
mayacaktir, Bunun bir cok isareti vardir,

6 4 1989



- EYLEM VE ORGUTLENMEDE
1 MAYIS 1989°UN ONEMI

Ali Ozdogu

1 Mayis 1988’de «Giindemin ilk Maddesi: Partilesme Sorunu» de-
mistik.! Giinlimiizde de soruna, eylem ve orgitlenme agisindan bakil-
masinl uygun gormekteyiz,

Isci hareketiyle sosyalist hareketimizin biitiinlesmesi miicadele-
sine 1 Mayls 1989 eylemimizi bir kaldira¢ olarak kullanabiliyor mu-
yuz? Dogru oldugunu sandigimiz disiincelerimizin smmanarak daha
ileri bir basamaga si¢rayacagl doniim noktalarindam birisi, herhalde,
bu 1 Mayis eylemi olmalidir, '

Sosyalistler, devrimeiler 1 Mayis 1989’u dznel niyetlerle «yak-
mayan kivileimlary misali kullanamaziar. Ulkedeki 1 Mayis kutlama-
larinda tarihin kaydmi dustigt bir gercekligi yeniden sinamaya kim-
senin giiciiniin yetmeyecegini yvurgulamak istiyoruz. Smanan1 yeniden
sinamak «ozgurluﬁumﬁzum onii kapalidie, Once bunu bilince ¢ikar-
maliyiz,

1 Mayis eylemini tasarlayan sorumlu birimler, iggx hareketiyle
sosyalist hareketin biitlinlesmesi siirecing nasil bakiyor. Gecmisin 151-
' ginda, gecerli bir degerlendirmeyapamadan, guntimiiziin oriilmesi
gerekliligine ne diyor, Hayat, deneyierinsuzantismnda oniimiize ne gi-
bi gorevleri koymustur, Bu.i-Mayis-eylemi araciigiyla neyi éne cika-
racagiz. Biz, hangi tarihsel ve sosyal mucadelenin parcasiyiz. Gict-
miiz, giicsiizliiftimiiz nelerdir, Neleri giindem 'vapabiliriz. Sorunlari-
miz1 nasil asariz?

Isci simifinm birliky dayamema. ye-mucadele gliniinde, bundan ne-
yi anladifimizi semutte nasil kanitlay@cagiz/ Kitlesel /cikiglarin yay-
ginlastif bir slire¢te sosyalistler, hareketin kendl yasalik zeminine yer-
lesme miicadelesinde hangi meraligiicélyaslaniyor?

Eylem ve orgiitlenmede 1 Mayis 1989'un dnemini vurgularken,
gecmisten cikardigimiz dersleri elbette hakh olarak bugiin tartigaca-
g1z. 1 Mayish kendi eylemsizligini bir kalkan olarak kullanmak iste-
yenlerin elinden alip, pratikte dogrusu yapilarak, aciga vurulabilir, U1-
ke solunun bunu basaramadif1 acik. :

Sorular ve sorunlar oldukca kabarik..

Olumlu ya da olumsuzluklaryla gegrmg 1 May1s’1arm hareketimi—
ze neleri getirip neleri gétiirdiigiiniin dékiimii yapilmadan, 1 Mayis
1989'u da artik yerine ve duruma gore «kutlamak» kolayclllgl yerine,
giic ve gerekli olan1 denemek zorundayiz,



1 Mayis 1989’da sosyalist tutum: Isci smifi yoriingesinde bir pers-
pektifle net politika cizmekten geciyor. Bu nitelii goz ardi edenler,
bilimsel sosyalizmin digina savruluyor...

Gezegenimizde sosyal devrimlerini gerceklestirmis halklar, 1 Ma-
y1s'1 bayram olarak kutlayip karsilamanin hakli gururunu tasiyor, Tir-
kiye isci smifi ve emekei halkimiz ise, hakim gerici siniflar ittifakina
kars: verdigi miicadeleyi, ulusal, yoresel zenginlikleriyle evrensel olan-
la’ bulusturamamig durumda, Hareketi orgiitsel gilivencesine kavus-
turmanin kavgasini veriyor.

Ulkemiz isci sinifi da (Dogu’da - Batr’da) hakh olarak 1'Mayis
1989'u cogkuyla kutlamak, taleplerini haykirmak istiyor. Baski, teior,
iskence, somiirii, tehdit, kiskirtma ve  demagojilerle isci smifinin ve
emekei halkipiizin birlik, dayanisma ve miicadéle gl saptirillamaz.
Bu oyunu bozmaliyiz! Ama nasil? isci sinifinin sendikal, siyasal ve ideo-
lojik birligini saglama kavgasi slirecinde, 1 Mayisin mesru ve yasal-
Iigini alanlarda kutlesel ¢ikigiarla kiirsiiye ¢ikarmak, konuyu fabrika
Onlerinde, isci semtlerinde ve mitinglerde dile getirmek ve isci sinifi-
nin liretimden gelen giicinti kullanabilecek duizeyde organize olmasi-
n1 saglamakla «oyunlar» bozulur, Yarim milyonluk bir isci mitingi,
burjuvazinin hesaplarini geriletir, «Solhun icinde olumsuz «tartismanryi
keser atar...

Ulkemiz is¢i smifi ve biitiin emekgiler, Dogu’da - Bat’da, demok-
ratik hak ve ozgurlik talepleriyle 1 Mayis'ta alanlara cikacaktir. Is-
sizlik, pahalilik, iskence ve zuliun politikasiyla, bundan kurtulmak is-
teyenlerin politikas: karsi kaisiya.gelmistir,

Bu miicadele sagh «solIu burjuva partilerinin niyetleriyle sapti-
nlamaz! Buna izin veremeyiz!

1 Mayis 1989’da hayat ve miicadelenin verdigi mesaj bizce sudur:
Burjuva partileri llkeyi_bunalimlardan cikaramyor, daha da derin-
lestiriyor, Bunalimdan- cikisin-tek yontemi gosyadizmeir, Burjuva de-
mokrasisinin (ki hic olmam1§t1r) telf| altephltifit Sosyallst demokra-
sidir.

Tiirkiye’de [sosyalizmin gergekletmem, tarihbel ‘'ve sosyal goster-
gelerin isaretledigi kacinilmaz bir olgudur, Hayat1 degl;&tzrmek bizim
elimizdedir,

- Guniimiizde, tarihsel ve sosyal haklilifiyla sosyalist demokrasiyi
insa etmeye aday birimlerin Isci Simifi Partisi’ni olusturmasi, artik ka-
¢inilmaz, savsaklanamaz bir gérev olarak biitiin yakiciigiyla giindem-
dedir, -

‘Turkiye solunun bagkaca bir tercihi var midir? Giintimiiziin an-
lami, orgiitlenmektir!

Isci smifinin birlik, dayanisma ve miicadele glinlinde PARTII ES-
ME SORUNU’na gegerli ¢oziim getiremeyen cevrelerin a¢iga vurulma-
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si, ciddi bir direnis geleneginin olusturulmasi bir 6zlem olmaktan ¢1-
karilmalidir,

Dergicilik, sendikacilik -ve cesitli kitle caliymalar1 gilintimiizde de,
gelecekte de siddetle elestirilecektir. Asmak zorundayiz.

Hareketimizi acilan kanalin digina, kendi kanalim1 ag¢an bir ko-
numa getirmek durumundayiz, Hic bir ilerici efilimin (kisi, cevre,
orgiit) iligkilerini bugiinkii dilizeyde sirdiiremeyecegi aciktir,

Cesitli serunlarin, sorumluluklarimizin tartisilmasi, c¢éziim oOne-
rilerinin senteze kavusturulmasi, 1 Mayis 1989’da daha da anlami
bir duruma gelmistir.

1 Mayish kutlamak, gecmisteki eylemliligi asmak, sag ve «sol»
_sapkin cizgileri aci¥a vurmak, eylemi, saghkh unsurlar bagrinda ta-
sidig1 ve harekétimizin biitiinlesmesine olumlu kafkiwgetirdigi siirece
desteklemek her birimin gorevidir.

Secimini degru yapanlar, nesnel gerceklikten hareketle, ne ger-
ceklesmeyen diigler kurabilir ne de cok kotiimser tablolar cizer...

Sosyal muhalefetin sesine kulak verenler ve Kkiitlelerin nabzim
tutanlar, zaten hareketin igcindedir. Kiitielerin icindeki bu niiveler, 1
Mayis1 adina layik bicimde kutlayacak ve eylemiyle harekstimize ye-
ni bir ivme ve iz katacakfir, Buna inariyor ve guveniyoruz,

Eylemimiz ilkin, 1 Mayis’im yasalligini slogan yapmaldir. ikinci-
si, 12 Eylil’iin uzantisi yonetimin isci ve emekei haika kers: politika-
st teshir edilmeli. Ugiineiisti, ANAP yerine oteki burjuva partilerinin
iktidara gelmesini degil, carenin,sosyalizmde oldugu soylenmeli. Dor-
diinciisii, igci smifinin bagimswzsideolojik tutumu savunulmal, Besin-
cisi kurtulusun yol, yéntem ve araclari aciklhikla ikircimsiz dile ge
tirilmelidir.

Eylemin taktik ve sloganlari, hareketimizin hangi konakta oldu-
guna goére bi¢cimlenmelidir gKars: propagandanin yerine, sosyalizmin
demokratik, adi-ye-insani hir .degerier SIStEH}l oldmgu kiitlelere an-
latilmalhdir, .

Eylemde isci hareketlyle sosyalist hareketin) biitlinlesmesine gol-
ge diisiirmeye aday c«hesapsizlikatan kaginimalifayrica, ve herhalde
clirtiyen sisteme kalp ilac1 olmaya aday gereksiz «atak»lardan sakin-
maliyiz,

Siralayacak olursak:

- 1 Mayis'in Kkiitleselligini saglamak,

- Ayirim gozetmeden biitiin sosyalistlerin, devrimcilerin aktif ve
‘bltiinlikli destegini almak,

- Smif hareketinin kendi yasalligini ve mesrulugunu giicliyle ka-
zanmasinl orneklemek,

- Alisilagelmis slogan ve eylem bicimleri disinda hayatin o6gret-
tigi etkin yeni slogan ve eylem big¢imlerini denemek,



. Kiitleselligi zedeleyen ilkesizlik, disiplinsizlik ve ‘sorumsuzluk-
la_rdan mmmakn I : ‘ J :

- Hareketi diizen partileri arasinda tercih sorununa indirgeyen
sap teslimiyetci cizgiyle, stireci dogru kavramayan «sol» sekter ¢izgi-
lerin zararim aza indirmek, agiga vurup agmak... '

- 1 Mayis 1989'un kazammlarmn daha ileri konaklara tagiyacak
kadrolarla sorunu tartismak, yeni taktikler gelistirip agmak giindem-
dedir,

Bu diigiincelerle, 1 Mayis 1989'a Merhaba! diyoruz,

«En basta isci simifina, Dogu’daki insamimiza, butin emekei hal-
kimiza, ilerici gencligimize, isci ve emekgiden yana aydinlara, ceza-
evinde, iskence altinda, kamplarda ve yurtdisinda bulunan bizim in-

sanlarimiza. e Merhabal!, »?
9 Nisan 1989

NOTLAR:
1 Ali Ozdogu,
2 Agm. sb.

Elele ug verip fabrikalardan,

Tanik olarak yasamin insancasina,

Seni diislemek ozgiirlik... :

Seni diislemek me giizel!..

\ ; = -Fel'han ‘Ercan



26 MART 1989 YEREL SECIMLERI
BIRLESIK SOSYALIST KAMPANYA
YA DA BiR DENEYIN OGRETTIGI

Sirm Oztiirk

26 Mart 1989’da iilke capinda yerel se¢imler yapildi. I¢cinde bulun-
dugumuz tarihsel Kkesit itibariyle, ideolojimizin haketti§i konumdan
farkli bir bicimde Kkitlelerin karsisina ¢ikmig olsak da, bu se¢cimlerde
en cok ihtiyacimiz olani: Ilkeli birlikteligi denedik, yasama gegirme-
ye calistik, Sosyalistler agisindan bu tlirden bir yere sahip olan 26
Mart’in, Anadolu 6zgiirliilk miicadelesi tarihi acisindan onemi ise, 12
Eylil'iin dayatfagl, rénklerini verdigi siyasi tablonun ¢okiisii idi; ama
sistemin ¢okiiglh degil... '

ANAP’nin yenilgisine ragmen, buradan kopan oylann cizdigi gra-
fikler, acik bir secim galibinden sozetmemizi imkénsiz kilmaktadir.
Secimler burjuvaziyi attan indirmese de, Sakip Sabancr'ya «is diinya-
s1 gliclii iktidar ister» dedirterek at degiatirmeyl diistindirtebilmigtir.

Yerel Secimler oncesi sosyahstler cok tartigti: Tutumumuz nasil
olmahydi? Sagh «soblu diizen partileri arasinda oyalanan isci ve
emekcilere, gostermelik secim oyunlar icinde, secimlerin care olma-
dig1, kurtulusun sosyalizm oldugu nasil anlatilacakti? Baski, sémiirii
ve zulme dayal devlet tekelei kapitalizminin biitiin kétiiliiklerin kay-
nag1 oldugu, kurtulusun yol ve yontemleri emek(;i halklmlza anlatil-
maliydi...

Dokuz Sos_valist Delgl1 Yerel Secimlere uB1r1e§ik Sosyalist Kam-
panya» (BSK) adivla, bagimsiz sosyalist adavlarla (fstanbul, Ankara,
Gaziantep I1 Anakent, ¥adova Ilce, Kiiciikcekmece Belde Belediye Bag-
kanh$, Diyanbakmidayise yorettiy sosyalist ge devrimeilerinin ortak
adayini destekleyerek) katildi@ Bu se@eneZin\somutlasmasini uygun
buldu. . '

BSK'y1 olusturan Derei’lerin/Cercevesini cizdigi flkeler, yazali bel-
gelerde® ifade edilmistir; bunlar ayrintili incelenmeye ve elestirel kat-
kiya muhtactir. Dokuz Sosyalist Dergi’nin bugiinkil sinirhi bilgileriyle
cercevesini ¢izmeye calistifl ve eylemde sinadigl deneyin olumlu ya
da olumsuzluklariyla degerlendirilmesi hepimize birlikteliZin ne olup
olmadigini iyice 6gretmistir. :

Stphesiz sosyalistler, devrimciler bu Yerel Se¢imler nedeniyle ilk
defa bir araya gelmiyorlar, Burjuva partileri kargisinda gercek alter-
natifin sosyalizm oldugunu gostermeye calisan orgilitli ya da orgit-
1ii olmay! 6ne ¢ikaran ve de anilan, anilmayan bir¢ok faaliyeti sirala-
yabiliriz,
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1989 Yerel Secimlerinde, hakim gerici simiflar ittifaki, ylkselen
sosyal muhalefetin eylemleri karsisinda bir hesaplasmaya giriyor, Bu
hesaplasmanin siyasi platformdaki muhatab1 elbetteki igci Simifi Par-
tisi (ISP) olmak gerekir. Bilindigi gibi ISP heniiz olusturulamamis-
tir. Onun boslugunu doldurmaya yonelik niyetler ise, 70 yillik sosyal
miicadele tarih ve geleneklerimiz arasinda hayati kucaklayip kurmay-
lik edecek aktivitelerden ¢ok uzakta bulunmaktadir,

ISP, burjuvazinin; basta siyasi partileri, kurumlar1 olmak {iizere
¢ok yonlii miicadele bi¢imlerini denemek zorundadir. Acik siyasi mii-
cadele de yapmak durumunda olan ISP denilince bundan neyi anla-
digimmz1 oldukca stk vurgulamaya ozen gosterdik,

Ulkemizde ISP cagrisimiyla 6éne c¢ikan belli bagh egilimler ara-
sinda iki temel ayrihk cizgisi giderek netlesiyolitdi8ag teslimiyetci
reformist ya d& S0Syal reformist efilimler, 2. Devrimei ve kokli degi-
sim ve doniisiimlerden yana olup sistemin asiimasindan yana egilim-
ler, - LAAL A -

Birincisine TBKP ve SP (baz1 farkhliklarina ragmen) cevreleri
adaydir, Ikincisinin ise, is¢i sinifi ve emekeilerin kiitlesel destegini
heniiz alamamig, program, taktik ve kadrolariyla ISP olmaya aday
kiiciik kucilik birimlerin varlikiar:, arayl§ ve yonelisleri siralanabilir,

Tirkiye Isei Sumifi Hareketinin birlesik, organize bir kurmayhga
kavusturulmasi miicadelesi, somut eylem birliktelikleri cercevesinde
olusmaktadir; olusturulacaktir, ISP'nin elusturulmasi, sosyalizmin ta-
rihsel, sosyal hakhiligi, sinif miicadelesinin her evresinde giindemde-
dir, (ISP benim, benden sorwiumpkuruntularini hayat smamis, ¢ok
blyiik ac1 ve kayiplarla. aciga. vurmugbus.

Baz1 kesimler; 12 Eyliul sonu y_enidf*t_i_orta'ya‘ ¢ikan, cikarilan bu
tiirden kuruntularla yarim dogrular dile getirerek sosyal hayatta
mayalanmak, kadrolarip glestek ve onaymmi almak istiyor. Yasanan
gerceklik bunmmyasiagmimkigrelmeadifmi her olay verolguda goste-
riyor. \
Kendili¥indén patti cetcevesWicizenlere few'asamada, Yerel Secim-
ler aracihfiyla Soylenecek’ enhanlamlilsey: «Madem parti oldugunu
soyliiyorsun, o halde buyur, isci simifi ve emekeileri kucakla, yol ve er-
kan goster!.» demek olmalidir,

Sosyalistler, devrimci kadrolar, aralarindaki bitmez tiikenmez
«aydin» tartigmalariyla, Yerel Secimlerde de emekei halkimizi orgiit-
sliz, glivencesiz birakmanin agir sorumlulugunu tasiyor,

Bazilar1 SHP, DSP gibi burjuva partilerinin semsiyesi altinda hig-
bir risk ve bedel 6demeden kolay ve ucuz bir «yol» bulmus, bu reha-
vetle «sosyalist» ya da «kominist» oldugunu kanitlamis (!) tir; bazi-
lar1 ise segimleri, sosyalistleri yakindan ilgilendiren sorumluluk ye-
rine sozde keskin, 6zde kacamak gerekce (!) lere basvurmustur,
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Bu iki cizginin is¢ci hareketiyle sosyalist hareketin biitiinlesmesi-
ne, donatimli bir kurmayhgmn olusturulmasina katki getirmeyecegi,
kiitlelere fener olamayacagl kisacik émiirlerinde agiklikla gorulmiis-
tur,

Dokuz Sosyalist Dergi’hin ISP konusunda, dii§1'.'mce ve davranig-
ta birbirinden farkli konumlarda oldugunu herkes biliyor. Bu yapilari
birlikte eyleme ceken ortak tavir, se¢cimler aracilifiyla, hayatin bulus-
turdugu bir doniim noktasindadir, Sosyalistler, devrimei kadrolar, ara-
larindaki diisiince ve davranig farkhiliklarina ragmen, hayat: birtirli
kucaklayamayanlarin karsisinda, olmasi gerekeni yapmaya c¢alismis-
tir. Bu degerli bir kazanimdir. .

Onemli Olan Baslamaktir. ..

Ulyanov usta bdyle diyor. BSK’da aynisini yapmayl denedi. «Onem-
li olan baglamaktur; 6iesi is icinde gelisir..» BSK, bu Onerinin uzan-
tisinda, Yerel Secimler araciligivla, en ydkin, somut eylem platformun-
da birliktelik aray1§1m sinamistir. Bu olguyu iﬁaretlemek durumun-
dayiz,

Sinanan birliktelik, cizilen cercevede «olumluluk» hanesine bas-
ta bunu gecirmistir, «Olumsuziuk» hanesi igin ise soylenebilecek ay-
rintili seyleri, bu tirden anlaml bir bs.§1ang3c1 geriletebilecek bicim-
de ele almiyoruz,

Ancak ‘satirbaslariyla §un1a11 soyleyebiliriz:

- BSK’nin olusturulmasindan secim sonuna kadar zaman zaman
nesnel gercekligi asan bol proje ve onerl sunulmustur.

- Asir1 derecede tartisiimis, one konulan ig’in pratik orgiitcii ya-
n yeterince bgslenememistir /

- BSK'ya mutlaka-cekilmesirgereken-kisi;mcevre ve birimleri etki-
leyememistir,

- Toplumda_varolan, Sosyalizme bagh kesimlerin maddi ve mane-
vi Ozverileri yetefFince thareket gegitileemigbir,

- Zaman, para ve kadrolarmpisraf fedilmemesi igin/ daha rahat ve
planli bir eylem jprogigmi gerceklestiriflebilinirdh

- Bylem platformu, buirokratik isleyisleri asip alisilagelen basin
toplantisi, panel, dinleti vs. yerine, Babiali’den, bu semtin maltim is-
leyisinden kurtulup is¢i ve emekci semtlerine kaymaliydi,

- Eylemin kiitlesellesmesi icin zorlanan (anilan-anilmayan) yol
ve yontemler daha da orgiitli bicimde gerceklestirilmeliydi.

- BSK’nin ve de biitiin sosyalistlerin, devrimecilerin en biiyiik ek-
sigi, tartisma ve diyaloglarda gecerli yol, yéntem, yonetmelik ve ge-
leneklere sahip olmamalardir, Gilindem, disiplin, sorumluluk {stlen-
me, ilkesellik , is bitirme, tartisma vo. Bunlar saglam esaslara baglan-
malidir.
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‘- BSK’ya basindan beri {urlii baskilar uygulanmis her il, ilce ve
semtlerde goézalt, tutuklama ve fiili baski uygulanmistir, 3 Panel, 2
Basin toplantisi yaptiriimamis, burjuvazi kendi «hukuk»unu ¢igne-
mistir, BSK «Hukuk» yoluyla miicadelede ciliz kalmistir,

- BSK disindaki bagimsiz aday girisimleriyle iligki kurulamamis-
tir, :

- Istanbul disindaki se¢im faaliyeileri ile gereken koordinasyon
saglanamamistir, (BSK on degerlendirmelerden sonra durumu belge-
leyerek gerekli a¢iklamayl yapacaktir.)

Yerel Secimlerin Ogrettigi

Isci simfiinyémekeilerin sosyal muhalefeti, jjéterince organize ol-
masa da, ANAP'nin gerilemesine, SHP ve DYP gibi klasik «alternatif»
rezervasyonlarin éne cikarilmasina yaradi, Emekel halkimiza yeni goz-
baglar1 sunuluyor. «Erken secim», sisteémin dokulen cilasin kurtara-
cak midir? Bu curcunada sosyalistler, devrimei kadrolar hangi talep-
lerle yerini alacak? Acil geci§ talepleriyle gindemi nasi etkileyecek?
Zaman ve sartlar bir ¢ok seye gebe. Ulkenin giindemi giin giin, saat
saat degisiyor. Bu uygun ortamda ylgmlara yol gostermeck, onun icin-
de ve dniinde olmak gerekiyor. g

Yerel Segimlerde BSK olarak sosyalizmi temsil (smu-h Olcekte de
olsa) etmek gerekiyordu. Sunlar1 soylemeliyiz: :

- Yerel Secimler, 12 Eylil ve onun uzantist ANAP i¢in bir yenil-
gidir. Isci simifi ve emekeilerin olusturdugu biiyiik c¢ogunluk, azinhik
burjuva partileri arasinda bir taksimat™ yaprastir,

- Anargish, BOlfictt ve hain edebiyatt curumistur, Halkimiz, en bii-
yik anarginin kapitalist anarsioldugunu; halkiarin kardesligi ilke-
selligini, ‘uluslarin kepdi kaderlerini tayin hakki’'ni, kapitalist em-
peryalizmin halklari birbicine .diisman.edip policiiilik, yaptigmni, asil
hainligin bu cergevede ele aliimas) gerektiging, yeralti/ve yeriistii zen-
ginliklerimizin ¢arcur edildiginijpinsammizin _‘maddi e manevi varh-
ginin somiiriliip yabancilastipldigini bilméktedir. Table daha da net-
lesmistir.

- Tekelci devlet kapitalizminin baski, sémiirii ve zulme dayali sis-
temine emekei halkimizin karsit cikmasidir,

- IMF, Diinya Bankasi, Pentagon, CIA, ABD, AET, Japon serma-
yesi ve oteki emperyalist kurumlar, avantalar ve yagmalar lilkesi Tiir-
kiye’yi bundan bdyle nasil yonlendireceklerinin hesabimi yapmaya it-
mistir,

- Giivenilir, donanimhi bir ISP'nin yénlendiricilifi ve koruyucu-
lugundan yoksun olan is¢i ve emekei kitleler sistemin isleyisine kar-
§1 citkmigtir.
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- Bu secim, kapitalizm mi-sosyalizm mi sorusuna, tek yéntemin
ve kurtulusun sosyalizm oldugunu kiitlelere ¢ok acik bicimde goster-
mistir, Carenin SHP, DYP, ANAP, RP, DSP, MCP, IDP gibi partiler-
de, onlarin programinda degil, iSP’nin programiyla gelecegini ikircim-
siz gostermistir, Kapitalizm mi, Sosyalizm mi, «secenegin, Tirkiye’-
nin 6ninde iki ayr1 secenek degildir, 70 yillik uygulama, «demokrasi»
ve ckalkinma» masallarn bitmistir,

- Siyasal ve ekonomik «istikrar» pesinde olanlar («kapitalist»,
«liberal», «sosyaldemokrat», «sosyalist», «komiinist», «devrimei» vs.)
in chesaplari» acifa vurulmusgtur,

- Isci sinifi ve emekcilerin demokratik hak ve ozgurlukler kavga-
smmin sosyalizmle biitiinlesmesinin 6nemini goéstermistir,

- Yoresel, ulusabmmiicadele bicimlerinin, aktivitelerin evrenselle
biitlinlesmesinin’ degeri anlasiimistir,

-.12 Eyliil'iin uzantisinda bir ANAP secenegi ile hakim gerici si-
niflar 1tt1fak1n1n cikarlari, sistémin mantigiyla ayakta tutunamaya-
caktir.

- Isci smfi ve eme_kgilerin cikarlarinl temsil eden, iktidar pers-
pektifli, yasalhik ve mesrulugunu kadrolardan, hayattan alan bir ha-
reketin (ISP’nin) sagh «sol»lu burjuva partileri karsisinda ve diginda,
bagimsiz programiyla yerini almasinin acil, yalucx bir gerekhhk oldu-
gu daha da somutlanmistir,

- «Sosyalist», «Komiinist», «Devrimci» soylemli partisel cagrigim-
lar, burjuva partilerinin semsiyesi altinda ve de sag ve «sol» teslimi-
yetci yapilariyla siyaset kulvarinda bir kere daha agifa vurulmustur.

— Birlesik ve organize harekeflerin Onemi yaninda, birlikteligin
zenginlik ve bergket oldust, sosyalistlerin, devrimciierin BSK gibi et-
kinlikler araciligiyla olumlu bir maya c¢almasi, bunun kacmnilmazhigl
(gecikmis olsa da) anlasumustir. Bu tlirden bir baslangicin kadrolar-
aras! sevgi, gliven-ve umut ortapina yeniye olumlu kafk getirecegi
agiktir, _

- isci hareketiyle sosyalist Hameketih biitiifilesipl I8P'ni olustur-
ma gorevini bu ortamdatbile yapamayacak olanlamin kenumlar: ortaya
cikmistir,

- Siyasi iktidar1 zorla ele gecirenler, boylelikle diktatérlik kuran-
lar sistemi ayakta tutamiyor. Siyasi tansiyon yiikseliyor. Sosyal mu-
halefet kabariyor. Burjuva partileri arasindaki gerginlik, cephelesme
giderek tirmaniyor. Bununla da kalinmiyor, kiskirtmalardan yarar
umuluyor, «kan» bile dokiiliiyor, Hayatin gecikmeden ciddi ve giive-
nilir bir kurumlasmay1 giindeme getirecegi iyice anlasilmistir,

- Isi-giicii yalmzca dergicilik olanlar, dergi sayfalarinda «devrim»
yapanlar, isci ve emekeilerin bu miicadeledeki taleplerini simdi degil
de ne zaman giindeme getirecektir? Herhalde giin is yapmak gilinii-
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diir. Lafebeligi ve sarlatanlik yapanlarin tutumu ile sosyal pratikte
is yapan devrimcilerin tutumu bir sinav daha vermistir,

- Her Dergi ve cevresi kendi giiciinii, giigslizligiinii, hareketimi-
zin agmazin smamistir, «Ben yazdim, ben soyledim, ben yiriittiim
vO.» Oznelcilik, kariyerizm ve siipekiilasyon yalnizca yapani yarala-
migtir, Hayatin agifa vurdugunu, dar grup cevresiyle gotiirmekten
yana olanlarin akibetini bilenler bu kesimlerin rahatsizliklarn karsi-
sinda diisiinmek ve tavir koymak geregini duymustur,

Simdi Ne Yapilmahdir? Oneriler:

- BSK ile oteki sosyalist aktivitelerin nelerin tiistesinden gelme-
ye gilicleriningyetip yetmedigi diirist ve acikhiklagtartisiimalidir,

- Gergek‘qi' tutarl, dengeli, bilimsel ve akilli hesaplar yapilmali-
dir. Dengeli hesap vapamayanlar karsisindaki gliclerin dengesini bo-
zamaz,

- Sosyalizmden savrulmug, tecimsel nhgkﬂer aginda bogulmus, dii-
zenin sartlandirdigyr Kkisi ve cevrelerle zaman yitirﬂmemehdlr So6n-
mils yanardaglar bir daha harlamaz.,

- Harekete gecirilip organize edilecek kadrolar sosyal prat:kte is
yapanlar, organize olmaya aday kadrolardir, Onlara gidilmelidir. Ha-
rekete kazanilacak bu kesimlerdir, ‘

- Bir yandan yeni birlikteliklerin platformu aranirken, hareketi-
mizin orgiitsel guvenceye kKavusturulmasi gorevi savsaklanmamall,
asll isimizi bu turden faaliyetler icerisinde geriletmemeliyiz.

- Teorik ve pratik kazanimlarm yent bir konaga sicramasi eyle-
minde inisiyatif kullanmak, BSK’'nin etkili ve belirleyici niivesini olus-
turan gucin degerini kavramak, gelistirip asmak...

; - Gerek BSK gerekse disindaki cevrelere verilen olumlu mesajin
yari capr giderek artiriimahdiz,

- Birlikte @Jmanin geredini kavrayah: f§ci, smekei, genelik ve ay-
din cevrelerle daha siki iligki kguimalidir,

— Dergi sayfalayindékijsoyut ve ygpay Jiliskllerden armip Kkiit-
lesellesmenin yol, yontem ve araclarl aranmali, denenmelidir,

- BSK, gerek burjuva gerekse ilerici saflardaki saflasma ve ay-
rigmaya yardimel olmustur, Toplumun devrimei ve koklii degisim ve
dontisimlere gebe oldugu diistincesi biitiin araclarla beslenmelidir,

- Kisi, cevre ve orglit yapilanyla tartisma adabi, giindemi, ilkesel-
ligi vb, daha iist dlizeylere tasinmalidir. Devrimei geleneklerimiz ko-
runmali, sevgi ve saygl ortaminmi sulandirmaya aday girisimlerden sid-
detle sakinilmaldir, _

- Propaganda, konusma, takdim konusunda yeni nitelikler, daha
fazla pratik yaparak, kazamlmahdir. :
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- Birlikteligi tlkayan eksikhk!er (idealize etmeden) elestirilip asl-
malidir,

- Burjuva yasallif1, onun kurumlar1 ve nasil boy olclisiilecedi 6g-
renilmelidir,

- Agir yenilginin getirdigi yilginkk, hareketsizlik, hantallik, bi-
rokrasi, lafazanlik mutlaka y1k11ma11d1r

- BSK’'nin basar1 ya da basarisizhgl belgelendikten sonra, bura-
dan kalkarak, kutleleri seferber edebilecek yapllanmalarm yolu dogen-
melldlr

- BSK'nin isci smm temelinde dogru bir politlka seqenegl sun-

dugu diisiincesinden hareketle, ig icinde 6grendigimiz deneylerin 1§1-
ginda elestirilmesi, bundan sonraki seqeneklerin turetimine katki ge-
tirecektir.

Olumlu ya nesine yazi-
lanlari, biz hepi 3 amazdik, Bu
tiirken yorumiar nesnel. gergeklis . Uzetilmeye calisilan eylemin .
nesnel olgiilerde degerlendirilmesi _ baginda gelir. Olum-

suzluklar her zaman olaca B 1za inmesi, eylemi olusturan-
larin maddi ve m: i dona: orantihdir. «¥Yarin ig yapi-
lurken daha az hate yepacagiz i . ve titizlikle buna uyulmasi
amaclanmahdir 5 ' .

1 Cag'das."[ol. E eni Oncii, Ye-
ni Yol.
2 fstenbul: Yilmaz Aydin, Diyar-

" bakir: Refik Karaku{; Yalova: Ahmﬂt Manavogu . y
3 a) «Sosyalistlere, D'-vrlmm!rﬂ isci Smlfx ve Tim Emekgnlere» ‘bashkll Cagri (24
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GOREVLER VE GEREKLI YONELIMLER

Temel Demirer

Eyliil, yerli finans-kapitalin unifcrmali ve apoletli giysiler igin-
deki oncii fraksiyonunun, parakabalarmin Kkrizini; emekei yiginlarn
ve ozellikle isci sifinin sirtina yikmak yaninda; devrimci, demokrat
ve sosyalistlere agik zor motifli uygulamalarla ciro ettirilen ve TEKEL-
Cl KAPITALIZMIN (BIR KARSI DEVRIM GIRISIMINE DENK -DU-
SEN) RESTORASYONCU VE REORGANIZASYONEL ZOR’UDUR...

Toplumsal-ekonomik yapinin restorasyonu ve reerganizasyonu agi-
sindan, agik zorbaligini (kendi ‘hukuk’sal miieyyidelerini bile koale
almadan) siingllerinin zor’uyla devreye sokan bu islerlik: 80-83 kesi-
tinin ‘tozu dumany’ ardindan, kendi has urtin@i olan ‘parti’leriyle Ey-
liiliin danisma meelisli tiiluatina gecmek zorunda kalmistir.

‘Zorunda kalmustir’.clinkii; o devietin monolitik Orglitlenmesi yo-
lunda ileri adimlar atabilmisse de, clirimenin karsi<ievrimci orgiit-
lenmesine denk diigen toplumun korporatif orgiitlenmesi baglaminda,
hemen hemen hi¢ bir sey beceremedigi igin, Eylilist konsalidasyonu
sadece bir ‘girisim’ diizeyinde kalarak, kesinlikle basariya ulagamamis-
tir... 3 : Y
Devletin monolitik yaptirimeilifiyla, devrimei hareketler atomi-
ze edilerek, esamesi okunmayany‘marjinai’y ve mesruivetini yitirmis
pozisyonlara itildiyse de; siyasal diizeyli toplumsal yasamdaki bosluk,
Eyliil girisimi etrafindaki korporatif bir girisimeilikle doldurulama-
mistir. Boylelikle de, @3»sonrasinin Eyliil gudum U ‘cok parti'ciligine
gecilmek zorunday Kalinnisir.

83%iin kosullarind belki déen iyiFANAP @nlamisfir, Soziini ettigi-
miz boglugu, ‘dort egilimi! bagrmda Poplamak, girigimciligiyle ve ASI-

SAGCILIGIN YEN# TUPUSCULVGASDENK DUSEN, ‘LIBERAL’
EKONOMIK YORUMLAYICILIGIYLA (O KOSULLARDA) DOLDU-
RAN ANAP, OLIGARSIK GERICILIGIN, 83 SONRASINDAK] HETE-
ROJEN GEC1S PARTISI OLMUSTUR...

Eylul'in restorasyonunu ve reorganizasyonunu, oligarsik gerici-
ligin konsensusunu alarak, yerli finans kapital adina hayata gecir-
meye gayret eden ANAP; Urettigi somut politikalar kisiliginde hetero-
jenligini zorlayan i¢ kutuplasmalarla, ¢ok parcali ayrismalarina dog-
ru ka¢imlamaz bicimde ilerlerken, Eyliil oncesindeki geleneksel ve dii-
zen i¢i burjuva kamplasmalar ise; Eyliil'liin diizen ici simirlarinda ‘mu-
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halefet’ odaklarim olusturmaya baslamiglardir. Dogal ve kacimlmaz
bir bicimde, genelde Eyliil ve 6zel’de ANAP’a kars: genis Kitlelerin hog- -
nutsuzluklarim alabildigine budayarak, muhaliflife soyunan bu (SHP,
DYP vb'leri) partiler, Eyliil karsisindaki en sahsiyetsiz ve ehli bel ke-
miksiz muhalefetin orneklerini vermislerdir,

Eyliil’e ‘muhalefet’ adina, Eyliil'e kars: gercek ve gerekli bir mu-
halefetin 6niinde ‘illegal’ barikatlar: olusturan bu partiler, tekelci ka-
pitalist diizene sadaka yeminlerini bir an dahi ihlal etmemislerdir.

Kendiliginden muhalefetin agirhkli ekonomik istemler bazinda,
demokratik hak ve ozgiirliiklerin (diizen ic¢i siirlar1 daha hilé asa-
mamig yorumuyla) kendini ifade ettigi Tiirkiye’de bugiin; DYP ve
SHP gibi partilerin gidisatin gebe oldugu GECIS SURECINDE sahte
‘umut’lar olmasmolasilif1 cok buyuktir,

Ozellikle yiikselen isci hareketine ragmen sosyalistlerin ona ra-

. dikal baglamlanyla ulasamadiklan {ilkemizde, bif ok olanak icice
gectizi islami tehlike ile birlikte biiyiirken; ondersizlik krizini asa-
mamig radikal sosyalist hareket, gerileyen Eylilin yerini doldurma-
ya soyunan sahie ‘umut’larm (DYP ve SHP'nin) DTK bajlamindaki
‘yiikseliglerinin’ onine elestirel devrimci alternatifiyle dikilememek-
tir. Ve hattd kimileri sivil toplum’cu zirvalariyla, «birakiniz Tirkiye
tarihini yasasi» diyebilmekteyken; kimileri de (TB‘K’P), aksesuart
olarak acik destek verdigi bu gidisati ayakta alkislamaktadirlar,

Durum vahimdir, Eylil tekelci kapitalist iktidarin smifsal niteli-
gini degistirmeden, hattd daha da giiclendirip netlestirerek daha geri
hatlara cekmisligiyle gericilige cok glcli. mevziler sunmusken; dev-
rimei hareketi de bllylik kayiplara ugratip, bir hayli zor konumlara
iterek (elbette astlabilmesi olasi olan) ciddi bir marjinal boliinmiis-
lige mahk(im etmistir;

Acgiktir ki Eylil'lin her diizeydeki gerilemesine lagmen Eylil res-
torasyonunun ve-isorganizasyonunun,devrimei, hargketin, ilerleme ih-
timalini ciddi bir Bicimde sabot® eden TEDBIRLERKve KURGULARI,
tiim, islerligiyle giindemdedir. Velide DTK aCisibdan, onemli giiven-
celeri olugturan b TEBBIRLER ve KURGULAR; digen ici SHP ve
DYP ‘muhalefet’ciklerinin kosulsuzca “Evet’ diyebildikleri geyler ola-
rak, karsilarina radikal sosyalistlerin dikilebilecegi, DTK gercekliZin-
den bagimsiz olarak diisiiniilmesi ve ele alinabilmesi olasi olmayan
militarist blirokratik aygitin sokiilmesi gereken sivri tirnaklaridir.

Sozilinli ettigim sivri tirnaklari, birakiniz kesmeyi, torpiilemesi bi-
le tartismali olan SHP ve DYP: 26 Mart 1989 yerel secimleri ardin-
dan, bir ‘erken se¢im’ isteminin sozciileri olmuslardir. Sermayenin ce-
sitli kesimlerinin de «Sanayici, glicli hiiklimet, istikrarh hiikiimet is-
ter» (S. Sabanci) «Biiyiik oy degisimi oldu, erken secim gereklin (H.
Narin, Milliyet, 29 03 1989) dedigi bir ortamda ANAP, 29 Kasim 1987
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genel secimlerine gore (26 Mart 1989 il genel meclisi sonuglariyla oran-
landiginda) % 14,6 oraninda oy kaybederken; DYP % 6,5, SHP % 3.4,
DSP % 0,7, RP % 2,5, MCP %14, IDP 70,1 oraninda ilerlemislerdir,
Bu oranlar % 10 barajina gore bir genel secimmiscesine degerlendi-
rildizinde SHP 195, DYP 167, ANAP 87 milietvekili ¢ikartabiliyordu.

DYP ve SHP’'ye 26 Mart 1989'un iifledigi ‘taze nefes’ ardindan,
ufukta bir erken secim tartigmasi ve bu tartigma nasil somutlanirsa
somutlansin, burjuva fraksiyonlar arasinda ‘giderek sertlesmesi ola-
s1 olan bir kapisma’ sozkonusudur. Bu kapisma’da ANAP’a (mutlaka
diizen-i¢ci muhalefet kanallarina sadik kalarak) demogojik militanlik
gosterileriyle, yliklenecek olan SHP ve (26 Mart 1989 secimlerinin ger-
cek galibi) DYP’den baska; yine ciddi bir tirmanig gosteren RP ve
MCP’si, her megpahasina olursa olsun orgiitliiliiklerinin onini (salt
diizen ici olmayan muhalefet mantiklariyla) sokakida orgiitleyerek
acacaklardir, 25 : ;

O halde kisa vadede:D¥P ve SHP ningyignlarn hakli ve bir st
diizeye sicramasi olasi olan tepkilerinin, SOZDE ‘DEVR-1 SABIK’
YARATACAGIZ YAYGARALARIYLA HEBA ETMELERININ ENGEL-
LENMES! NE KADAR ACIL BIR SORUN 'ISE; YINE RP'NIN ‘SEM-

SiYES! ALTINDAKI (CESITLI) isLAMI HARERETLERIN VE DE
pcpci FALANJIST MOTIEL! BOZKURTLUGUN, SESSIZ AMA DE-
RINDEN YUKSELMESI DE GOZARDI EDILMEYEREK, ONLARA
vONELIK TEDBIRLER DE ALINMALIDIR.

Bu durumda, bir cok sorunlariyla sarmas dolag olan radikal sol;

i-) Gecmisindeki dort eilimliliZT hugin artik ‘delik desik’ olmus
bir yamali bohcaliga benzeyern, Eyliliin has ﬁ;‘_l'_inii"olmakhgl yaninda,
tnemli bir istihkaAmi olan’ ANAP jlé"biflikte; de-politizasyon politika-
lar1 da (su asamada diizen igi sinirlarda olsa da) asilmanin esigindey-
ken; Tiirkiye tarihinin tanigl olmadigl bir yogunluk ve zengin icerik-
llikteki isci_dalgasimifl Viikselmesine taraf olmaktadir.

Bu durum@a raflikal ol iizerinelserpilgh ‘O topragimn’ uyusuk-
lugundan kurtillarak, temelli'Sprunlafimn CogIMUnLY DEVRIMCI BIR
SOYLEMIN EYLEME YONELIE BIRLIECILIGINDE ARAMALIDIR,
Ciinkii, kimilerine pasif gibi gelse de, belirli” ve anlamli bir aktiflik
diizeyine dosru tirmanan simf hareketi, Eylil'in ve diizenin koydu-
gu cemberi agmaktan yanaki egilimiyle patlayici madde biriktirmek-
tedir. Salt Mart-89'da toplam 99 791 isci farkhi eylemlilikler iginde ta-
leplerini yiikseltmisken, 65 131 isci grevdedir ve de 433 688 (toplu 50z-
lesmelerinin uyusmazhkta oldugu igin) isci de grevin esiZindedir.

SOSYALISTLER BU OLANAGI MUTLAKA DEGERLENDIRMEK-
LE MUKELLEFTIRLER...

ii - ) Sosyalistlerin bu olanag degerlendirebilmeleri, ancak ve an-
cak sosyal-reformizmden kopabilmis soylesine radikal bir perspektifle
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olasidir: RADIKAL SOL 1§Cl SINIFI HAREKETIYLE , DUZEN IcCl
BAZDA YUKSELEN VE POLITIKLESEN DEMOKRATIK OLANAK-
LAR ICIN OLMAMALI; BU TUR SINIRLANMALARI MUTLAKA VE
MUTLAKA KAALE ALMAYAN BAGIMSIZ EYLEMINI, SOSYALIST
IKTIDAR ALTERNATIFIYLE YUKSELTEBILMELI VE DE RADIKAL
SOL’UN SADECE VE SADECE SOSYALIST DEMOKRAS!I MUCADE-
LES! ICIN GEREKLI OLDUGU DUSUNCESI, DEMOKRATIK VE

A}SAIMACI ILLUZYONLARIN LABIRENTLERINDE YITIRTILMEME-
LIDIR

iii - )Ciinkii radikal sosyalistler, engin ve miinbit bir eylemlilik
giinlerinin kapimizi ¢almakta oldugunu ilk gorenler olarak, bu yolda
acil ve gerekli ilk adimlar1 atmak durumunda olmak zorunda olanlar-
dir.. ONUN ICIN DE RADIKAL SOSYALISTLER, YUKSELEN SINIF
HAREKETININ ONLARA SUNDUGU OLANAGI, SINIF HAREKETINE
MALOLUP DEGERLENDIREREK, NEDENI VE SONUCLARIYLA EY-
LUL OZELINDEN KAPITALIZ) GENELINE YONELIP, BIR ‘DEVR-I
SABIK’ YARATMANIN DEMOKRATIK GECIS TALEPLERINI SOS-
YALIST IKTIDAR MUCADELESINE BAGLAYABILEN BIR YARATI-
CILIKLA ELFE ALARAK FORMULE FDEBILMELIDIRLER

iv-) Sozunu ettigim yonelim ancak wve ancak radikal sol saflar-
daki birlik¢i ve somut yonelimlerin ya.sama gecirilebilmesiyle ‘ete ke-
mlée blirtindiirtilebilir’...

‘Birlesik Sosyalist Kampanya nin_sonuclari hi(;te biiyiik olmasa
da, biraktig olumlu izlerin ardindan, (bunun 4k’ eldugunu unutma-
dan) bu eyleme yonelik gecici eylem birliginin deneyim ve kazemimla-
rini, neden gerekli bir st duizeye sicratmavahm? .

Evet artik daha da cok somuta yonelik olmak gereki', or, Birlik B2
lemlerinin somutta ve gipifin eylemliligi icinde gerceklenebilmesinin
olasi oldugunus-artik daha daeek anumsaylp ong. uygun davranmak
gerekiyor,

Yeri gelmmken ifade etmedeh gecmeyeyimi Somuytla temasmi yi-
tirmis bir teorik'faaliyetin, pratikte degersiz bircuval laf yigmindamn
baska kiymet-i harbiyesi olmadifinin kulaklara kiipe edi Imesi gerek.
Radikal sol’un ciddi bir iktidar istencine ve ciir’etine gereksinimi var-
dir. Bu sorun elbette bugiinden yarina ¢oziimlenemeyecek bir sey olsa
da, bu tiir bir istencin radikal sol saflarda mutlaka. teorisinden prati-
gine harekete igsellestirihmﬂi gerekiyor,

Somuttaki bocalanma donemi, tiim mahfiller tarafindan asilmak
ve kapatilmak zorunda olan bir ddnemd.ir Bu cagriy1 ¢ikartan smuf
savagiminin ulasti diizeydir. Tekilin asilip genelin kapsanarak ku-
caklanmasi, giindelik hayatin radikal eksenlerde devrimcilestirilerek
sosyalistlerin mesruiyet sorun]arlm asabilmesi; artik ve dzcesi, somu-
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tu kavrayip yonlendirebilecek kolektif kapasitelere eylemli bir sOylem-
le talip ve taraf olmamizdan geciyor. J

Birlik iizerine bir alay laf edilmeklifinden de otede, bir cok seyle
birlikte bunun icin gerekli ve vazgecilemezdir. ... Evet, Nevski bulva-
rnda yliriimiiyoruz. Hatta talip ve taraf olma cilir'etini gosterdigimiz
sorunlar icin, gerekli giiclimiiziin varhg bile tartigmalidir, Ama giic,
kiremit gibi istif edilmez. Miicadele icinde kavga edilerek kazanilir,
Sorun dogru halkay1 yakalayip, bir nitelik sicramasimni orgiitlemek icin
dogiiserek yuritimektedir. Giderek tirmanan ve isci smifi miicadelesi-
ne malolan bir istikrar skalasin, radikal eksenlerde yakalamak; bas-
lamak icin yeterli olacaktir.

v-) Evet ‘va kuzgun lese ya sosyalizm hasa’ diyebilen bir ciiretle
ve radikal sdl Bifi@riikla, sahne-i siyasette yefiiizi almanin zama-
mdir. Bu noktada artik gecikilmemeli ve gerekli onlemler alinmahdir.
Kapitalizme agikea meydan okuyacak olan radikal bir operasyonellige
gereksinimimiz vardir ve bu gereksinim ertelenmemelidir. igneyle ku-
yu kazmak ckonomistliginin sakincal Kklasikliginin determinist salt-
ciligiyla ‘giizel ginleri beklemenin’ higbir anlami yoktur. RADIKAL
SOL VE 1Scl SINIFI EYLEMI, SISTEM DISI SINIRLARDAK! GE-
REKLI VE MUHTACI OLDUGU EYLEM BICIMLERIYLE TANISMA-
NIN YOL VE YONTEMLERIN! ARAYIP BULMALIDIR.

‘Azami/asgari Program’ ikilemi iizerine temellendirilmis Menge-
vik asamaciligin stratejik ve taktik acmagzlari, pratik icinde sag’dan
kuyrukculuk ve sol’dan ise ikameci popiilizm (ya da diger bir versi-
yonuyla uvriyerizm) bazindaii tahribatlaryla asiimahdir,

Iste ancak boylelikiedis, ki; Tiickiye'deki geleneksel ve diizen ici
siyasal yelpazesinin en sol ucunda yer almak acmazi @silabilerek, bu
siyasal yelpazenin acikea Karsisinaaki, ‘olmasi gereken yerde konum-
lanabilecektir, iste tamde bunlar icin, yeni yonelimlerle ve en basit
deyisiyle radikai-selgticlepin soylesi-bir manti@igzenginlestirerek yan
yana gelmeleri gerek @iyoramiyBiz demokratik hak vejozqiirliikler icin
verilen kavgay: sosyalizm miicadelesiyle binleskirmayi/en basit ve gin-
lilk sorunlarin_goziimtiiyle/sosyalist demokiasi @gasinda bir koprii kur-
mayr amaghyoruz. Kapitalist somiri dizeni cercevesindeki tek tlek
kazammlar: reddetmiyoruz. Bunlar, ileri sigramak icin kalict mevzi-
lere doniigtiirmek istiyoruz., Bunlarla yetinmemizi isteyenlerle aramizt
acglyoruz.

Reformistler kapitalist somiirii diizenini reformlar yoluyla iyiles-
tirmeyi, sosyal reformistler sosyalizmi reformlar yoluyla kurmay: haydl
ediyorlar. Biz kapitalist sémiirii diizeninin 1slah edilmesinden degil, yi-
kilmasindan yanayiz. (...)

Biz simfsiz, somiiriisiiz bir topluma gegisi hazirlayabilecek tek si-
mfin isci stmift oldugunu biliyoruz. Birlikte eylemimizin isci sinift ve
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ezilen, somiirillen wyiginlarin burjuva partileri nifuzundan kurtaril-
mast, polilikk ve oOrgiitsel bagimsizligimi kazanmas:; sosyalistlerin bii-
lunliklii, ciddi, giivenilir donatiml bir orgiitsel giivenceye kavusma-
81; bu alandaki kazanimlarin pekismesi yolundaki miicadelelere kat-
kida bulunmasim: amachyoruz» ONUN ICINDIR KI, «<EMPERYA-
LIZME KARSI MUCADELEY! KAPITALIZME KARSI MUCADELE-
DEN AYRI DUSUNENLER:

PROLETER ENTERNASYONALIZMINI, EZILEN VE SOMURU-
LEN HALKLARIN KARDESLIGINI, ‘ULUSLARIN KENDI KADERLE-
RINI TAYIN HAKKININ’ ONKOSULSUZ OLARAK DESTEKLENME-
SiNI; EVRENSEL ILKELER OLARAK BENIMSEMEYENLER;

DEMOKRASLYL SINIFSAL ICERIGINDEN SQYUTLANMIS BIR
KAVRAM OLARAK ELE ALANLAR, BUGUNDEN SOSYALIST DE-
MOKRASIYE GIDEN YOLDA, SINIF MUCADELESININ ONUNE KA-
PITALIZMIN SINIRLARINI ASAMAYAN ARAASAMALAR KOYAN-
LAR; .

KADINLARIN UZERINDEK! HER TURLU BASKI VE AYIRIM-
CILIGA, KADINLARIN BIR CINS OLARAK EZILMELERINE KARSI
CIKMAYANLAR VE KADINLARIN KURTULUS MUCADELESINI
TOPLUMSAL KURTULUS MUCADELESINDEN KOPARTANLAR;

bu platformdae yer alamazler» (Emek, Hedef, Iktidar Yolu, Isci
86zii, Siyaset, Sorun, Yeni Oneili, Yeni Yol'un Birlesik Sosyalist Kam-
panya Secim Bildirgesi'nden 8. 5, 6, 7) /ab¢-yn/

Ancak boylesine bir anlayisla, daha list olgeklerde yan yana ge-
lebilerek, yeni sentezlere wulacabilecek radikal sosyalist rezonanslar
yakalayabilmek icin; simif savasimina miidahale icin ki omuz omuza-
higimzi, el ele ki bir duzeye yukseltebilerek, isci sinifina maledebilir-
sek; URETEN BlZ, FABRIKALAR, TARLALAR, VE SIYASl IKTIDA-
RIN EMEGIN OLMASINP GERCEKLEYEBILEREK, YONETENDE
OLUNABILECEK INORTAYA; fYPRLI FINANS K4PITAL TAHAK-
KUMU MEZARA PROLETARY ANEZILENLERIN WARLHSEL BLOKUY-
L& IKTIDARA’ BELGISINI)ILYIGiCI BIR OLCEKTE/ YASAMA GE-
CIREREK, ANADOLUMUZUN DA” KOMUNCU EXIM'INE ULASABI-
LIRIZ.. :

Paris
30 03 1989
5



DOGU GUZELLEMELEBI _
XALKIZ 1 . |

Xélkiz Dagnt,
Bre yillarin yutamadzjz, ;
yakamadigr, :

Tepene kara bir kug cullanmig;

Ve de asker postallar:. '

Insanlarin kagmas,

Biiyiik sehir varoslarima
Yesertmek. icin seni

yeniden

tepeden tirnaga. -

ostum dostunu Lanimdae,

Govdeni®parcalamiglar,

sav
iyagbak anlangna,
all@rin

Curpnuglar geng tomurcuklanm
Yalnizca:

Yarina yesermek icin
Balte yaras: budaklarin

Ve de
Yiizylardur kék siirdiigiin
: topraklanin
kalmas.

- I. Hardal
Not: Xalkiz Dag, «Dogusda (Kozluk-Sason arasinda) bir dag. Tiirkge okunusu Helkiz'dir,



«LERICl» SAFLARDA TARIH VE KAVRAM
KARG_A$ASI i

Bedros Sarkis

Tiirkiyede boyutlar: dusiindiiriicii seviyelere varmig onemli bir kav-
ram ve tarih karmasasi var. Bu karmasadan nasibini alan konular-
dan biri de Ermenilerle ilgili. Bu yaziyl kaleme almamiza gerekce ola-
bilecek onlarca olay, kKitap, gazete, dergi, TV vh. araclarla her zaman
halkimiza empoze edilmektedir. Bunun en «glizelygdrmekierini TV ve-
riyor. Iktidar soruniu oldugu dénemlerde insanlara §oveénizmi propa-
ganda ediyor; yabanc: iilkelerde ermenilerle ilgilisbiEskonu tartisil-
sa Anadolunun herhangi bif yoresinden Ol kemikleri cikarip «is-
te Ermeni mezalimi...» edebiyatl yapiyor; iktidar: Kingmiyoruz, go-
revidir. s Gl epaEec s -
Ancak ayni konu, ayni yaklosimla aydin, tarihei, arastirmac: ka-
bul ettigimiz insanlarda da gortlurse ve hele bunlar belli bir kariyer
ve isme sahipseler, igte sorun 0 zaman dliglindiiriicti olmaktadir. Bura-
da sadece iki ornek vermekle lyetineceg imas ERPS T :

SORUN BSD. Ocak’89 s. 31-42'de yer alan T, Tugeu Semikkimin
«Masonluk ve Emperyalizm» isimli yazisnda: «..Osmanii Ermenileri
istanbul’da terorist eylemler baslaliyorlar...» (s. 39) diyor. Konu bii-
tiinligi agisindan yazida agir pasmakta olon ulusalel hava ayrica
elestirilebilinin, Ermeni kKonusa Aa hunun bir parcasidir, Sayin Semik-
ki'ye sormak gerekirjihangi namusiu aydin, hangi halktan olursa ol-
sun, bir ulusal kurtulug hareketini terorizm olarak deferlendirebilir?
Bunun patenti.ABD'ndedir, _

Konu s0yle ©zetlenebilir: Anadoluy tarihip ilkgaglarindan bu ya-
na, bircok halkia yasadigl topralkglardan biri olmustur, Bu halklardan
biri de Ermenilérdir. 18 ye 19. ¥y dafgeligen Wlusal kurtulug mica-
delelerine paralel olarak frment halki da Ozellikle 19 yy. ortalarindan
itibaren bu miicadele iginde yerini almustir.. Bu tarihi siirecte 1839
Hatt-1 Serif ve 1844 Tanzimali énemli basamaklar: aralanmstir. 1850’-
de cogu Jontiirk gibi Fransada okumus Ermeni gencleri bir Ulusal
Reform programnin ana hatlanni cizdiler. Osmanl yonetimi 7 Mart
1863'te bu reformu onaylayarak benimsedi. Bu reformla Patrikhane’-
nin yetkilerine sinir konuldu ve ulusal islerin yonetimi halkin oyla-
nyla (Ermenilerin) secilmis temsilcilere gecti. Bu reformla Ermeni
halk: siyasi yoénden gelismeye basladi. istanbul ve Anadolu’da birgok
yeni okullar agildi. Bu okullardan; politikacilar, bilginler, doktorlar,
sanatel, tiiccar ve dgretmenler yetisti.. '
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Yeni diistincelerle tanisan halk 1880’1i yillarda partili miicadele-
ye yonelmeye basladi. Bunlardan Hincak (Tiirkgesi: Can veya can se-
si) Sosyaldemokrat bir parti olup Kafkasyali Ogrenciler tarafindan
Avedis Nazarbeg ve esi Maro onciiliigiinde 1887'de Isvicre’de kurul-
mustur. Digeri burjuva milliyet¢i Tasnaksutyun (Birlik) Partisi olup
Krisdapor Mikaelyan ve arkadaglarl onculigiinde Kafkasya’'da 1890’-
da kurulmustur, Her iki parti de II. Mesrutiyet déneminde Ittihat ve
Terakki Cemiyeti’yle ortak eylemler yuritmiistiir.! Ayrica unutmadan
soyleyelim, 1908 yilina kadar illegal diizeyde miicadele eden bu par-
tiler, 1908’den sonra legale ¢ikiyor. Ornegin Ittihat ve Terakki Cemi-
yeti’nin yayin orgam konumundaki Tanin gazetesinde 19 Subat 1910’-
da yayimlanan bir haberde, 1909°da resmi adi Sosyaldemokrat Hincak
Partisi olan orgutiin Merkez Komitesi, «orgiitim hitkiimetce resmen
tanindiginy @uyuruyordu. 1908 ve 1912'deki Meelis-i Mebusan segim-
lerine katilarak Meelise secilen Hincak iiyeleri de oldu.? Bugiin tero-
rist denilenlerle igbirligi yapmakta itfihat ve Terakki tereddiit et-
memistir, Tabii ki politika sanatinin inceliklerini anlamayanlar, bu
satirlar1 okusalar dahi iflah olmayacaklardir.

Gelelim ikinei ornege: Mete Tuncay'dan alinti yapiyorum: «Te-
rorist eylemleri onlar orguitledikleri icin, bizde hald Tasnaklarn Hin-
caklardan daha solda sananlar, Vartan’in Fransa’da gordiigii Tasnak-
lar hakkinda «bilindigi gibi.. asin sageidirlary demesine sasacaklar-
dir. Gergcekte, Tasnaklar da Marksisitir, ama Sosyaldemokratliklan
bagnaz bir milliyeteilikle karismistiz»? Insanin diyesi geliyor: Bu ne
perhiz, bu ne lahana tursusu.,Oneelikie terorist eylem ve Marksisttir
sozleri nasil birbiriyle bazdastirilabilinir? Ikineisi Tasnaklar Marksist
degil, burjuva milliyetci bir partidir, Halkta sempati yaratmak icin
kendilerinin de sosyalist olduklary propagandasini yapmislardir, Tas-
naklarin «Marksistliknleri buradan geliyor, Ayrica Tasnaklar Mark-
sist olsa Aralik 1920de kqmimistlerle beraber ilan ettikleri Ermenis-
tan Sovyet Cumhurigetine kars: |Subat 1921vde Syaklanmazlardi. Bu
ayaklanma basarisiz olmu§ ve asnaklar yonetimden uzaklastirimig-
tir, Mart 1922'de Giixclisfan), ve JAzerbaydanlafiolu§furulan Transkaf-
kasya Sovyet Federe Sosyalist Cumhuriyeti 30 Arahk 1922’de SSCB'ye
katildi. 1936 Sovyet Anayasasiyla bu 3 Cumhuriyet ayr birer cum-
huriyet oldular*

Keza sosyaldemokrat Hincak Partisi de Marksist bir parti degil-
dir, Bilindigi gibi Rus Sosyaldemokrat hareketinden etkilenmisler,
Georgi Plehanov ve Vera Zasulicle yakin iliskileri olmustur3

Her iki 6rnekte bir terorizm edebiyat1 yapiliyor. Konu burada bah-
sedildigi kadar basit degildir, Bu aydinlarin tarih bilincine sahip ol-
malariyla ilgili bir konudur. Tabii bu biling gékten zembille inmez.
Kurum disiplinleriyle yapilacak arastirmalari, Tiirkiye’de hala kisiler
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yapiyor, Oncelikle konu kigiler diizeyinden, Enstitiiler diizeyine cika-
rilmali, Bilim Kurullar1 bu tiir konularda stz sahibi olmaldir. Yoksa
‘politika sanatinin inceliklerini yorumlayamayacak, resmi tarih kitap-
larinda yazilanlar1 bize tekrar eden bir «bilgi»nin faydasi yoktur.

19, yy. ulusal:kurtulus miicadeleleriyle doludur (Giliniimiizde keza
Oyle...). Balkan wuluslar1 Osmanliya karst miicadele bayragi actigin-
da; Ingiltere, Fransa, Rusya gibi devletlerin Osmanh karsiti politika-
lar1 da herhalde bu miicadeleyi olumlu yoénde etkilemistir., Oyleyse
yapian biitiin beyin yikama taktiklerinin temelinde yatan su sebep
kendiliginden anlamsizlasiyor: 19. yy.a kadar iki halk arasindaki ilig-
kiler ¢ok iyiydi. Ingilizler, Ruslar, Fransizlar vb, Ermenileri kandirdi-
lar. Sonra boyle oldu... Ne ac1 ki cogu «ilerici» ara t1rmam da konu-
yu hoyle degerl r. Onemli olan meselenin a >TU koymak—‘
tir, Bu miicade niin sartlarinda basariya : stir. Bun-
da uluslararas1 '

15 Nisan 1989
NOTLAR:
1 Esat Uras, Tarih

TUSTAV

3 Vartan fhmalya
4 Ana Britannica,
5 Age, C. 1T, s.

bolimii).
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TURKIYE ‘SOSYALISTLERINI GOREVE GAGIRIYORUM

3.

ie

' Ziilfikar Yildmm

insanhik tarihinin tiim etkinliklerini diyalektik materyalist yon-
temle aciklayarak insanin insan olma yolunu agan; Marksizmdir. Mark-
sist bilimin siyasal miicadelede pratige uyguanmasiyla birlikte isci-
lerin ve uluslatia.gzgiir .oldugu sosyalist devletler diinyanin cesitli yer-
lerinde kurulmaya baslamistir. L

Sosyalist devletler; Bilyuk Ekim Devriminden, Nikaragua’daki
devrimei dontigime kadas. Marksistlerin «deyrimel orgiitleriyle» gok
yogun siyasal galismalari, etkin miicadele bicimleriyle kurulmustur.
Sosyalist devrimleri o iilkelerin devrinieilerinin degisik orgiitlenme ve
miicadele bigimlerindeki orgutlerinin birligi saglamalariyla; tek par-
ti ya da birlesik cehpe halinde orgiitlenmeleri tzerine basariimistir.
Devrimci giiglerin «tek bir parti» halinde 6rgiitlii birligi sayesindedir
ki; egemen simflarin yogun bask: ve terorune ragmen isci, emekei, koy-
lii ve halkin her kesiminden genis kitleler «Devrimei Parti»nin yonlen-
dirmesiyle miicadelede yerini almistir. : '

Sosyalizmin egemen oldtFu “desisik iilkelerde, Sosyalist Devrim-
lerden énce binlerce y siiriip gidecek gibi goriinen somiirii diizenine
dayanan iktidarlar vardir.; Somuri diizeninde iktidarlar variklarmi al-
datmaca, ydsaklema, bask ve fasist terore dayaltibigiinde surduruyor
lardy Somiirt duzeninde I1ScI SIIfINIT, emekct natkm orgiitlenmeleri
agir yasaklar altinddydi. Egemen simiflarn iktidarlarn somirii diize-
ninin iizerifie loturmuslaf, ifisahldTalTigfes jaldtmiypriardi.

Cok agir kosullara ragmen isck smifinin omciileri; ¢ok degisik
alanlarda kiilthirel ve siyasal cahsmalari; Et¥in mii¢adelelerle isci sini-
finin, emekei halkin 6z8rgiitlerini oMrsturmustar; fsci Simfi Partisinin
onciiliiglindeki kolektif caligmalaria Marksist bilimi yaratic1 bicimde
devrimei pratige uygulayarak sémiril diizenindeki iktidarlar devirip
«Sosyalist» iktidar1 kurmuslardir.

Devrimei duyarhilik ve sorumlulukla Tiirkiye Sosyalistlerini isci
smifinin, emekei halkin, Kiirt halkinin devrimei ozorgitli: isci Smifi
Partisi’ni olusturmaya c¢agiriyorum!

Simdi, belki bazlar1 TCK’da 141-142. maddeler dururken Isci Si-
nifi Partisi olusturulamaz diyeceklerdir. TCK'nunda 141-142, madde-
ler diin de vardi, buglin de var;. bekli bir siire daha var olacak, ne
ki; bu maddeler bugiin vardir diye PARTI’den vazgecilemez, Clnkil;
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gerici-sdmiuriicii egemen smiflarin oyunlarim bozmak, is¢i smifinin,
emekeci halkin, Dogu’daki insamimizin ézgiir yasama yolunu acmak
icin acik/legal miicadele de yapacak devrimei bir PARTI yasamsal
onemdedir,

Diinyanin her y_ermde oldugu gibi Tiirkiye’de de tiim sorunlara
¢oziim getirecekler Marksist diinya goriislii devrimeilerdir. Devrimci-
ler gerceklige teslim olmazlar. Devrimciler insani olmayan gelismele-
re seyirci kalmazlar, Devrimci, bilimsel materyalist diinya goriisiiy-
le inanclarinl eyleme geciren m§1d1r Devrimei, insan oz.gurlugu igin
miicadele edendir,

Tlrkiye’nin yiiz yillik sosyalist miicadele tal'lhl var, Turkiye’de
bugiin onlarca yildir sosyalist miicadelede deneyimli binlerce aydin
insan var. Tirkiye’de bugiin sosyalist miicadelenin. ors. ve cekicinde
bicimlenmis onbinleree devrimci var. Tiirkiye'de buglin fagist tercre
kargin dimdik ayakta olan onbinlerce devrimei var

Tirkiye sosy‘s;l'istl'eline dilgen gorev, tasihi.sorumluluk ve bilincle
oznel duygulardan armip, her tiirlii 6zveride bulunarak devrimei PAR-
Tilerini olusturmaktir, Tlirkiye sosyalistlerinin sorumiwluklan var:

Sosyalist mucadelede yasamlarini yitiren binlerce devrimciye,

- Sosyalist mizcadeleﬁeyken zmdan]ara tikllan yﬁz‘binlerce devrim-
ciye,

Sosyalist mucadeleye katlldmlari icin «sorgu!amann «yargﬂananu,
fislenen ve ickenceden gegen yiizbinlerce devrimeiye,

En temel haklari gaspedilen isci simifina, emekei halkina,

Ana haklari yok sayllan asmnlo politzk&sx a.ltmdakl Doﬁu’daki
bizim insanimiza,

Aydinhk ozglir ge‘lece@miz ve devrimei onurumuza sorumluluk-
lar1 var Tiirkiye sosyalistlecinin. . :

Tiirkiye’de bugilin orgiitlii sosyalist mucadelenm onemini kavra-
mis onbinlerce_gimif bilin¢li isci yvar. Tiurkiye’de_bugiin ‘yasadiklan
sinmifli toplum celiskilefini coz@mléyemeyen; sorunlarng bilimsel ¢6-
ziim bekleyen isci, emekci, issiz we ogrenci var \Tirkiye’de bugiin bi-
lingsizee insanlar/saga®ola jsayrultiyor.fBu /kesitnler Wrgiitlii bilimsel
calismalarla, bilinclendirici yayifilarla; ajifasyon-propagandalarla ay-
dinlatilmay1 ve orgiitlii smif miicadelesine kazanilmayl bekliyorlar,
Bu kesimleri aydinlatici, érgiitleyici calismalar1 sosyalistler yerine ge-
tirmezler ya da getiremezlerse, egemen somiiriicii-gerici siniflar cesit-
li illizyeonlar, aldatmalar ve dayatmalarla bu kesimleri kendi 6z glg-
lerine yabancilastirmanin yolunu bulacak ve karsi giic olarak kulla-
nacaklardir, Bu genis kitle egemen siniflarm oyunlarini aciga cikara-
cak, kendilerine ait olduklar1 smmifin bilincini verecek, 6zorgiitlerini
ariyvorlar, Isci ssmifindan, emekei halktan, Dogu’¢aki insanmimizdan de-
$isik yollardan bilinclenmis insaniarsa haklarini aimak i¢in tek tek
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hi¢c bir sey yapamiyorlar, Miicadeledeki yerlerini orgiitlii gii¢ olarak
alabilmek icin PARTI'yi bekliyorlar. Simf bilinciyle donatiml her ke-
sim parti tartigmalarini «sabirla» izliyorlar...

Sosyalist dergileri ve yaymnlan elinden geldi§ince izlemeye cali-
san yilzlerce insan taniyoruz., Bu insanlar sosyalist bilgilerini derin-
lestirmek i¢in sosyalist dergi ve yaynlari izlemeye 6zen gosteriyor, Ne
ki, sayilar1 giderek artan sosyalist dergileri izlemek 'z.faman ve parasal
yonden olanaksizlasti. Baz sosyalist (!) dergilerin, birbirlerini kara-
lamaya-kiifiire varan tartigmalar1 da buna eklenince tiim dergi okur-
lar1 olumsuz etkilendi. Bir¢cok Kkisi dergileri izlemez oldu. Birg¢ok Kisi
de yalnizca bir dergi ya da iki-lic dergiyle yetinip kendi icine yonelik
yvayin politikasina baglandi. Kendi disina kapali sosyalist bilgilenme-
nin (!) olumsuz etkisi bu kisilerde somut olarak. géziiliiyor, Ik defa
sosyalist dergilerle tanisan -tanisacak olan das okurda dergi cesitli-
liligi (!) ve tartisma iislGbu karsisinda sasiriyor ve genelde olumsuz
etkileniyor, Sosyalist_dergiler bu tiirden olumsuz yayin politikasina
son vermeliler, Sosyalist bilinc ve sorumlulukla birlikte dergi yaymn-
lamanin yolunu bulmalidiriar,

Bugiin egemen smiflarin Isci Simifi Partisi’nin olusumuna go-
niillerince yonlendirme niyet ve girisimleri, duyarl sosyalistlerce bi-
liniyor, Sosyalist cevrelerin tutumlari 3-4 yildir gelisen olaylardan
kimlerin ayri, kimlerin ayni oldugu bugiin gelinen noktada ayan be-
yan goriliyor.

Tiirkiye sosyalistlerini siirdiirmekte olduklar: fsei Simfi Partisi
tartigmalarini sesyalist sorumtuluk bilineiyle yaparak acik/legal ¢a-
lisma da yapacak Devrimei Tsei Simfi Partisi'ni olusturmaya cagir-
yorum, Sosyalist sorumlulukla atilmasi gerekli adimlar belirtiyorum:

A - Biitin sosyalisi.cevieler agik/iegal orgiiblli calisma da yapa-
cak devrimci bir PARTI'nin bugun gerekli ve zorunlu bulup bulma-
diklarimi aciklamalari, _

B - PARTI olusfurulmagini jolumlu 'bufan tlim sosyalist cevrele-
rin katilacag: genel foplant: “diizenlenmesi

C - Siirdiiftilen fgenel toplantila®da Aorglitli Wirligine ilkelerini
belirleyecek «kurul» seCilmesi.

D - Belirlenen ilkelere gore yaymlar yapacak ortak yaymn kuru-
lu segilmesi. Kurulun kitap, aylik ve haftalik dergi ve gesitli yaymnlar
¢ikarmasi,

E - Gelisen yeni diisiinceler 1s1ginda PARTI programm hazirla-
yacak yeni bir kurul secilmesi.

F - Belirlenen program ve tiiziige gére PARTI érgiitleme caiisma-
lar1 yapilmasi,

Tiirkiye sosyalist cevreleri socrunlara tek tek coziim getiremezler.
Devrimcilerin birbirlerinden 6grenecekleri ¢ok sey var, Yakin calisma,
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dostluk ortaminda giivensizlikler kirilacak, Birlikte yapilan calisma-
larla orglitenme Gizerine sorunlara uygun coziimler bulunacaktir, Tir-
kiye sosyalistleri burjuvazinin dayattifl «asimaz» (!) sanilan engel-
leri Marksist teori birikimleriyle gececekler; PARTi’'nin onciiliigiinde
Marksist bilimi devrimei pratige uygulayacaklardir, '

Isci sinifinin, emekei halkin, Dogu’daki insanimizin 6zgiir gelece-
gi icin: PART Biymg:m yiikseltelim!

Selam Isci Simifi Partisi’ne!

Selam sosyalist gelecegi kuracaklara!

Kozan
10 Ocak 1989
bir yanin® Bara Afrike da
Mazefde
Hale e
map du
il
0 benim kardegim
yilan ¢yan iginde
Mirze Karatag

* Sairin yayimlanmamus kitabindan..,
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SORGULAMA/HESAPLASMA BAGLAMINDA
‘KABA VE GENEL’ BiR DOKUM

Temel Demirer

Sol saflarda, reformist’inden radikaline degin ki; ok cesitli mev-
zilerde gecmisi de igeren, bir durum degerlendirmesine denk diigen
sorgulama/hesaplasma siireci ivme kazaniyor,

‘Sacak’tan ‘Sosyalist Birlik’ cevresi koparken: ‘Yeni Oncii'de ise
gelisimine gebe tartigsmalar oldukca alevli bir bicimde devam ediyor.
TBK'P ise, yenienine perspektiflerindeki birlik beraberlik» edebiya-
tina ragmen; icindeki kiiskiinler ve hosnutsuzlar ordusuyla yeni so-
runlarnin esigine dogru ilerliyor. ¢

; & %k % -

TBK’P'liler her ne kadar yeni sosyal-reformist programlarnmn,
«gecmisin muhasebesinin somut Griniv. (N, Sargin, Milliyet, 5 1 1989)
oldugunu iddia ediyorlarsa da; yine bir baska yetkili agizdan Sar-
gin1 tekzip edercesine, «gemis tartismaya dayal bir degerlendirme
heniiz yapirus degiby (O. Sgkalsiz, yagk) diyerek, bir sorgu'ama/he-
saplasma konusundaki samimiyetsizliKlert kadar, yetmezliklerini de
(paradoksal bir bicimde de olsa!) dile| getiriveriyorlar.

«Nasil bir sosyalizm ve Stalin tarfismalarynl yuruttiklerini ifa-
de eden bu ¢kip, Gorbagov'r tezieri ve «yasaly bir parti sampiyonlu-
gunu kimseye birakmamacasma, «ben Marksistim diyen herkesle bir-
ligin onsartsiz gortisiilmesiy (Vo Sarisozenyyagk, 6 1 1989) yollu se-
kilsizlikten yanahgn.Mevlana’dan esiplepen soylemim ve (yine ken-
di deyigleriyle) bir caz grubu var KI “antileninist’ birligin pragmatist
savunuculugunu tistléhfis durumdadir.

«Birligin dhindeki ehgfl, Bugid sadege oZheldith ~ (O. Baydar,
yagk, 7 1 1989) diyebilenj boVigsine perspektiflerdendir ki; soziini et-
tigim sosyal reformist gevre, geomis dgPerlendifytesini iceren bir
. tutum yerine; soziim offa ki wyeni potitik-kiilthir» yaygaralanyla, gec-
mise (yani altindan kalkamayacaklarl gegmislerine!) bir slinger cek-
menin eZilimi i¢indedir, :

L :

D. Perincek’e gelince o ge¢misin li¢ hatasini soyle formiile ediyor:
«1 - )Sovyetler’i ‘bag diisman’ ilan etmek ve milli celismevi bas celis-
me olarak goérmek; 2 - )Moskova’nin etkiledigi, TKP, TiP ve- TSiP
gibi orgiitlere ‘sosyal emperyalizmin besinci kolu’ ve ‘halk diisman?’
demek; 3 - )Zaman zaman halkla karsi karsiya gelen diger sosyalist
gruplar ‘sahte sol’ diye nitelemek...» (D. Peringek, Milliyet, 13 1 1989)
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-~ Peringek’in (elbette vermesi gereken) uzun o6z-elestiri listesinin
¢ok kiigiik bir ciiz’linli tegkil eden ifade ettikleriyle, kendimizi ‘sinir-
lasak’ dahi, sormak gerek; gecmisinizi ve gecmisteki eylemliliginizi
insa ettiginiz bu goriislerinizin ozelestirisini verdiginizde sizden ge-
riye ne kalabilir ki?.,

Perincek’i bu noktaya sorgulama/hesaplasmasi ulagtirmamistir,
Boyle oldugunu diistinseydik, ‘samimiyeti’ lizerine kafa yorardik. Ama
‘hayir’, onu bu noktaya GECMISININ TECRIT NOKTASINA ULAS-
TIRDIGI, BUGUNUNDEKI (PRAGMATIST MOTIFLl) YALNIZLIK
CEMBERINI KIRMA ‘OLMAZSA OLMAZLIGI’ ITEKLEMISTIR... Ve
de onun bu durumu sosyalist tartisma baglamimizin ¢ok disindaki bir
bahistir.

Tipk:, Tiirkiye’deki ‘giileryiizlii sosyalizm’in mueidi veé SP ile sol-
da birligi arastitan M. A. Aybar’in; «bugilin esas gorevimiz solda be-
raberligi saglamaktir» (Milliyet, 14 1 1989) yollu ' (radikaller acisin-

dan hic bir anlam ifade etmeyen) temennisinde ciddiye alinamaz ol-
dugu gibi...

Nk ok K

Bunun hemen Otesinde geemisin yiginsal hareketi Dev-Yol'un &n-
de gelen isimlerinden birisi, Oguzhan Miifttioglu ise sunlar1 diyor:
«Gerek kendi ge¢misimiz, gerekse Tiirkiye solunun geemisi konusunda
bir ‘muhasebe’, - elestirel bir degerlendirme elbette gereklidir. (..) 12
Eyliil, halk kitleleri tarafindan hic degilse ‘hayu‘hah bir tavirla kar-
silanmigsa, bunda devrimeilerinde sorominluklar: vardir, Solun gecmi-
si konusunda irdelenmesi gerekli sorularin bazilari bunlardir. Bu ve
benzeri sorular ortada durtyorken; 12 Eyliil'yenilgisinin nedenleri iize-
rinde durmak gereksizdir denemez Herseyi sadece Karsi tarafin ko-
tiiliikleriyle agiklamaya Kalkismak, kendini aldatmak otur. Solun agi-
11 derecede ¢ok parcali yapisi ve onun yarattigi olumsuz rekabetci egi-
limler ve onun/Zzaraflilsonuglagi Wzerinde' dutulmaldir)” (..) Genel
olarak biiyiik bir yenilgiye uSrayan Tiitkiye solu icind¢ bu olumsuz
gelismelere yol acan hatalardla elbette Devrimcl Yol'unda belirli bir
sorumluluk pay: vardir. “Burede-bizim“ectmizdan en inemli nokte,
partilesme siireci olarak belirlenen siurecin ozgin gorevierinin tamam-
lanamamas:, bu nedenle siyasi grup yamsimin amatorce iligkilerinin
asilamamasidir (...) Bu nedenle (..) gorevler yerine getirilememistir.
Kuskusuzdur ki tiom bunlar, Devrimci Yol'un temel siyasi ve teorik
yaklagimlarimn dogrulugu gercedini ortadan kaldirmaz» (O. Mif-
tioglu, yagk, 8 1 1989) /abc-yn/

OZuzhan Miiftliioglu'nun sorunu koyus blg.mlyle (sadece ve .,aa-
dece teknik nedenlerle, organizasyonel dizeydeki siyasal yetmezliklere
bagladign!) 12 Eylil yenilgisinin bu tiirdeki bir sorgulama/hesaplas-
mas1, ozellikle Dev-Yol gibi bir hareketm 1§levsel konumu goz oniine

33



alindiginda, hicte doyurucu ve samimi goriinmemektedir. -Dev-Yol’un.
«temel siyasi ve teorik yaklagimlarp» dogru idiyse, 12 Eyliil sonrasin-
da en biiyiik ve caph atomize ya da erozyon niye yasanmistir?.. Bu
noktada, «HER SEYI SADECE KARSI TARAFIN KOTULUKLERIYLE
(VE GUCLULUGUYLE-yn) ACIKLAMAYA * CALISMAK, KENDINI
ALDATMAK OLUR» ise, o zaman soralim; siyasal organizasyonunu
ayakta tutabilecek tedbirlerini ve araclarini yaratamamus, «temel si-
yasi ve teorik yaklasimlarin» dogru'ugundan da otede, sinifta kalmig-
higindan s6zetmemiz daha dogru olmaz mi?..

Dev-Yol olayl ve bu olaya taraf olmuslarin sorgulama/hesaplas-
malari, genel olarak devrimci hareket agisindan, hicte ‘gegistirilmesi’
ya da ‘gecistirilmeye kalkisilmasina’ ise asla gdz yumulmamasi gere-
ken énemdeki Bir sorundur. Bu sorunda, Tanér AK¢am vari yesllen-
mig diciincik dunyac: bir milliyetciligin povilizgm igerilmis liberal ni-
kilizmi nasil da Bir cikis noktas: (Bak: Milliye, 91 1989) olamazsa;
yine Dev-Yollu Irfan Yavru'nun SP ve TBK'P girisimlerine ‘olumlu
gozlerle bakan' ve global bir sekilsizligi kortikleyen su tir soylemi de
ciddiye alinamaz: «Tiirkiye solunun tarihinden gelen biitiin birikim-
ler, biitiin olumlu degerler ve diisiinceler, insanlar, yani solun biitiin
kazanimlar: bir potada birlestirilemeden 55 milyonluk toplum iginde
ciddi bir sol hareket yaratiamaz. (..) SP girisiminden daha umutiu-
yum, TBK’'P girisimini ise c¢iizen ici ve duzeni mesru kilmaya yonelik
bir adim olarak goriiyorum. TB‘K’'P, kendi yasalasma sorununu Tiirki-
ye’de kapsamh bir demokrasi.pregrami icine oturtmali, Boyle daha
inandirici olury (Irfan YavrugMitliyet;10 1 1989) . Bunlardan baska, yi-
ne sunlan diyen Ibrahim Sevimlinin su formiilasyonu da gerekli bir
yonelimin ontin@l acmadigl gibl, bunun onunu tikar: «Hem halk hareke-
tinin, hem de sosyalist'gii¢lerin bu kadar parcalanmasina karsi yeterli
barikatlar olusturamayisimiz, birlik konusunda israrli olmayisimiz o-
nemli bir eksildikiizg(-..)-Parbinin yazatidmas), kendisine sosyalist diyen-
lerin 6niindeki en té€mel politik 'goreydir. (/) TRP v¢ TIKP hari¢ her-
kesle birlesebiliriz (...) Bunlari disinda Kalan va, gesitli gruplara bé-
linmiig devrimci potaneiyelle Mdevrimci/ gelenek ‘etrafinda birlesmek
icin caba harcanmali» (I. Sevimli, yagk)

Sevimli'nin muradi cok acik: «Parti kurulmalidir, devrimei gele-
nek ise biziz, bu yoldaki bir birlik icin caba sarfedilmelidir...» derken;
Dev-Yol’'un yeniden reorganizasyonunu oneriyor, Ve de Sevimli bunun
‘basanildif’ oranda (gecmisteki hatamizdir dedigi!..) kendisine gore
kusursuz bir Dev-Yol, sorgulama/hesaplasma zorunluluklarini da ‘ba-
sar?’ ile asip, ete kemige biirlinebilecektir... 80 yikimi ardindan ve de
89'lara kadar ulasilmigken, Sevimli'nin gecmisten (kisirhfi bile tar-
tisma konusu olan!) bu diizeyli ‘dersler cikartmis olmasi’ gercekten

cok liziicii ve ondan da Otede sasirtic1 oluyor...
*® % %
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Aynisinin tipkist bir soruna da, Saban Karatag'n «Mahir’i aynen
savunuyoruz» (S. Karatas, Milliyet, 12 1 1989) tutumu, kisiliginde ta-
nik oluyoruz... Lakin bu nokta da, Sevimli gibi Karatas’inda ‘sol’ post-
lara biirlinmiig popiilistliklerindeki anlamini yitirmis israrlarinin, bir-
lik ‘adina’ soio ¢ekmekten baskaca ki bir sonug liretecegine inanmiyo-
ruz, Karatas, «Devrime niyetli, burjuvaziyle uzlasmay: reddeden glg-
lerin birliginden yanayiz ve bunu olusturmakta israrhyiz» (yagk) de-
mesine diyor ama; bu sdylemini verili tutumuyla da gecersiz ve an-
lamsiz kiliyor,

Oysa, «Mahir bir simgeydi» (E. Kurket, Mllhyet 10 1 1989),
bir donemin eksik, hata ve yetmezlikleriyle komiinizan ihtilalci-demok-
ratik bagkaldirisiydi. Bize ne yapmamzi defil de, nasil yapmamizi
mustulayan MaHiE#Cayan, saygiyla sahiplenilnigsisgereken ihtilalci
bir kalittir ama bir ‘tabu’ degil. Acik acik ifade eden E. Kirkei’niin
dediklerini naklediyorum: «THEKP-C hareketi, gerek teoride, gerekse
pratikte birbiriyle celigik gibi goriinen bir ¢ok dusuncenin ve davra-
nmgin i¢ ice gegtigi ve biitiun bu egilimlerin Mahkir Cayan gibi bir figir
etrafinda burlegtigi, gecis halindeki bir hareketti. Bu nedenle, hare-
keti ve Mahir’i bunlardan yalnizca birine indirgeme olanag: yok. An-
cak ben, bugin bulundugum yerden daha ¢ok ‘Onci savasy anlayig
temelinde yuritulen ‘silakls propagand@’mn pratikte dogrulanmadi-
gim ve kendi amaglarina hizgmet etmediging dusuniyorum (THEKP-C’-
nin eski gériigleri temelinde yeniden bir Marksist hareket olusturula-
bilir miydi?-yn) Cevabum ¢ok kaiegorik olacak: Haywr! Bu gorigler, i¢
tutarhiligh olan bir bitin tesiil cimemelktedir. Bununla birlikte, 1970
baslarinda, Tirkiye'de dleri surilmis boska hig bir siyasal tez de bu-
gin bir Marksist hereket insa etmenin imkéanlarm sunmuyor. Su hal-
de Cayan’dan geriye -kaian nedir? Bence geriye-faian, tutarly bir dev-
rim teorisinden cok, kendisini ebedi bir muhalefet olarak gérme egi-
limindeki eski_sosyalist harekel.karsisindg ortaya konulmug, bir dev-
rim ugruna miic@dele perspektifi ve' b devrim icin kendisini feda ye-
tenegine sahip olundu#gunun praiik Kamitlaridir» ') (yagk) /abg-yn/

* % %

Gerekli bir sorgulama/hesaplasmanin, sosyalist bilim disindaki
‘tabu’lara ve katiliklara, ne gereksinimi ne de tahammiilli vardir ama...
Evet sorunun buna ragmen ki bir ‘ama’si da vardir ve bu konuda da
E. Kiirkeii sunu diyor: «onderliklerin akil yordugu asil sorun, eski ya-
pilarin nasil restore edilecegidir?» (yagk) /abc-yn/ SORGULAMA /
HESAPLASMAYA ILISKIN TAVANIN NEGATIF VE TABANIN PO-
ZITIF SORUNLARI 1STE TAM DA BU NOKTADA ORTAYA CIKI-
YOR... Ve de kacinilmaz bir bicimde dallanip budaklaniyor.

Yasanan bu gerceklik kisiliginde «biitiin gruplar bir degisim yasi-
yor. Buna eski tezlerden hareketle bir cevap vermek zor. Bugiin her-
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keste dogrudan bir parca var. Ve iistelik Marksizmin temel ilkelerini
tiimiiyle kendinde toplamis tek bir gruptan da sozedilemez. (...) Mev-
cut yapilarin hazirladifl insan malzemesi, devrimci hareketin 20 yil-
nk - liriiniidiir. Bunlar yok sayilarak ileriye dogru bir adim atilamaz.»
(E. Kiirkeil, yagk) Kaldi ki, yine Kiirk¢ii’ye gore gegmiste one ¢ik-
mig yanilgilar da en genel formiilasyonuyla sunlardi: «iicret artisi
perspektifi, isgiiciiniin meta olmaklan c¢ikartilmas: perspektifinin
oniine gecti. Fagist olmayan bir burjuva toplumu, burjuvazisi olma-
yan bir toplum projesinin éniine gegti. Demokratik devleti olan bir
cumhuriyet, devleti olmayan bir diinya perspektifinin oniine geclin
(yagk) /ab¢-yn/ -

Bunlar elbette iizerinde ciddi bir sorgulama/hesaplasmanin ger-
ceklestirilmesi gereken sorunlardi, Ve de bu sorunlarin muhatabl olan-
lar ise, bu konularda ya susuyorlar ya da sorunul gegistiriyorlar veya
topyekiin olarak geg,mlce ‘tu kaka’ demey1 yeghyorlardl -

% & %

‘Birligin olmazsa olmaz sartin, sdsyalist demdkramde anlasmak
veya mutabakat’ (Milliyet, 11 1 1989) olarak koyan B. Uluer; gegrrns,»—
teki eylem turlennin klmilermﬁ «siiphesiz yanll§t1» dedikten sonra,
THKP-C hakkinda goylesine bir elestiri getiriyor: «THKP-C'nin goris-
lerini lic kategoride incelemek miimkiin, Binncisi Mahir Cayan’in yaz-
dlﬁl zamanda, bugiinde yanluj olan gomglen oneil savasi, suni den-
ge, Kemalizm tahlili, Ulusal sorun, Parti anlayisi gibi, ikincisi o giin
icin dogru olan, ancak bugiin ger;erhliﬁinl yitiren goriisleri: Sosyalist
tilkeler ve sosyalist demokrasi; "O'giin olduﬁ’u gibi bugiinde dogru

- olan gorusleri ise soyle: Burok,ratlk_ sosyahz:ne karsi tavir ve ihtilalci-
lik. Bizim sarlldifimiz gelenck, bu iiciinciisiidiir» (yagk)
. B. Uluer Bugtin ucuncu gelenege sarilan bir hareketin mensubu
ve de sorgulama/hesaplag§ima baglamindaysa bunlar1 deyip, 1974-1980
(artisim da 1980-1989 olargk da ekleyebilirizl) konularinda, mensubu
oldugu harekete iliskin olarak Susmay: yegliyom OySa abet oysa, B, Ulu-
er'in ve mensubu oldugu hareketin, jbu kKonuga s@yleyecek sozii ol-
dugunu ummak; sanirim~herkKesih hakh Bir beKlentisidir...

* ¥ %

Buraya kadar: kaba ve genel bir dokiim, Ben ‘kaba ve genel’ olsa
da bdylesine bir dokiimiin, bir seyleri (altini ¢ize ¢ize!) anlattigim dii-
siintiyor ve bu alanda bosa gecirilecek her saniyenin- ise, kefareti bu-
yilk bir ‘aymazlik’ oldugunun altini ¢izmeden edemiyorum.

Onun icin de radikal sol saflarda Modern Prens’in kazanilmasina
yonelik olarak, Ilyi¢’ci enternasyonalist savase¢r birligin kazanilmasi:
Radikal sol saflarda, sosyal-reformistierden koktenci farkliliklari ol-
mas1 gereken bir durum tahlilinden kopartilmamasi gereken, sorgula-

36



ma/hesaplasma vazgecilemezli§inin altin1 (bikip usanmadan) ¢iziyo-
rum. ;

Mevcut gelisim enternasyonal plana da yansiyacak bir saflagma-

nin esigindeyken; enternasyonalizmden varilan asamada neyi anladi-
gima iligkin olaraksa sunu ekliyorum: «Yalnizca bir ve lek gercek en-
ternasyonalizm vardir: O da insamn kendi 6z ilkesinde devrim-
ci hareket ve devrimci savasimimin gelismesi icin oOzveri ile calig-
masina, istisnasiz tiim iilkelerde bu aym savasimi, bu ayni ¢izgiyi ve
yalnizea onu (propegande, yakinhk, maddi bir yardum aracwyla) des-
teklemesine dayamir» (V. 1. Lenin) /abg-yn/
- Bu durumda ise, tiim radikal sosyalistlere diisen; ‘reformizm/ra-
dikalizm’ saflagtiriciiginin (turnusol kagidina benzeyen) eksenini yi-
tirmeden, yifinlari oreiitlii miicadeleye cekerek kazanmak ve boyle-
likle de, sorgulama/hesapla§ma gerceginden ayri olarak ele alinma-
s1 olasi olmayan, oitak 1adikal platformu yaratmakéir

Sozunii ett,igim platformyehic bir zaman tekkecilik bazmdakl bir
kamplasmak anlamina gelmeémektedir. Bu tir yanasim ve ele alg
tarzlan kesin kez mahkum edilmelidir. Emareleri giderck belirginles-
mekte olan krizin giindemimizin bas maddesi ettigi gérevlere yone-
lik, SIPERIERDERI HAZIRLIGA ‘es gecilmeden’, olanaklar sadece
beklenmemeli, ¢ekim merkezine denk digen umut'un yaratimasi kav-
gas1, kendiligindenligini artik asarak, yigmsaliik ve ivme kazandiri-
lacak yonelimlere kavugt.urulmahdlr '

Unutulmamahdir ki, bu yoldaki. bir platformun yaratilarak sag-
likl1 bir zemine kKavusturulmasi, tactismayl daha somutlayarak ona
hayatiyet katagak olan, isci sinifl bazina temellendirilmesiyle olasidir.
Onun i¢indir ki, bu tir bir yonelim icinde, sorgulama/hesaplasma i-)
monologu deZil diyalogu; ii=) diikkancy kamplasmalarn degil dost:
¢a. iligkileri; iii-) kendi gorisiini dayatmaylr amacglamayr degil de
karsihkli 6ziimseme, v 02imsenygpeyis-ive ) mutlaka yok etmeyi ve
tasfiyeyi degil' de| deveimci bif sentezetulasmay: HEDEFLEMELL VE
HEDEFLENENE ULASACARK OL&YN ANLAYILS VE YONTEMLERI GE-
LISTIRMEYE HIZMET ETMELIDIR

Paris
01 04 1989
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ELESTIRI VE TARTISMA USLUBU UZERINE

Zeki Ocal
Coskun Adalrmin «Yari-Periferide Devlet Uzerine Bazi Disiince-
ler» adli calismasina SORUN’un Ocak sayisinda «Kavramlar ve Yon-
temler Uzerine Karsilastirmali Bir Elestiri» baghgl altinda kisa bir
elestiri yoneltmistik. Bu elestiridg, C. Adal’nin analizinde yer alan
baz1 kavramlarin, ¥eni-Marksizm olarak adlandifilan @kimin termino-
lojisi ile cakigtigini ileri stirmiis ve bu kavramlara bu akim tarafin-
dan yuklenen Ekonomik-Politik-Ideolojik icerige dikkat cekmeye calig-
mistik.! Her belirlemenin zotuniu bir Sinifsal ézii vardir,

Gergekte bu kavramlar (Hiyerarsik yapilanma/Esitsiz Degisim/
Ekonomik Artik) kendisini Marksist olarak adlandiran bu akimin ku-
ramcilar terafindan tiiretilmis olup belli bir teorik icerik ile donatil-
miglardir. Her birinin kendine ozgii kuramsal bir boyutu vardir. Siz bu
kavramlar: elestiri stiizgecinden gecirmeden ya da bu Kavramlara bas-
ka bir kuramsal icerik yuklediginizi belirtmeden oldugu gibi kullanir-
saniz, kavranin patent hakki sahibinin ona yiikledigi kuramsal icerigi
oldugu gibi kabul etmig sayihrsiniz, Kavramin kuramsal icerigi calig-
manin icerigi ile geliqtiﬁinde ortaya kuramsal bir kargasa cikar. Bunu
C. Adali’'da cevabi yamsmda. ifade ediyor. «Dilnyay ekonomik bir bii-
tiinliik icinde ele alan bir ¢ok model one surulmugtiic, Bu modellerin
bazi noktalarda cakismasi Kacinilmazdir," Kullanilan kavramlar her
zaman lyi tanimlanmagdig: icin, konuyla ilgili belli bir teorik kargasa
vardir.»2 Qyleyse-vapiacak-olan-geys-burada durup, kullanilan kavram-
larm igerigini aciklamaktir, §Bu' kaveamlaral biztkullanilageldiginden
baskaca kuramsal icerikler yiikWiyor isek, Bu.icerifi Aciklamak zorun-
dayiz, Aksi durimda‘kargasdyl asamayiz, '

Belli bir konuda kuramsal bazi savlar ileri siirmiigsek ve bu savla-
n tartigmaya acmisgsak, bu konuda yéneltilebilecek elestirilere karsi
sogukkanl olabilmek gerekir. Hele elestirinin muhatab: olan kisi «nes-
nel bir cercevede kalmak isteyen» bir arastirmaci ise daha da duyarli
olmak zorundadir, Bu elestiriler «politik tercihlerden» kaynaklansa bi
le...

Kuramsal tartismanin kendine 6zgli bir diizeyi, bir iislubu vardir,
Tartisma, taraflarin kisilikleri, yetenekleri vb, 6zellikleri iizerinde de-
gil, ileri siiriilen savlar ve elestiriler {izerinde yiiriitiiliir. C. Adal’nin
bu konuda yeterince duyarh davranmadigini diisiiniiyorum. SORUN’un
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Mart sayisinda yer alan «Kapitalist sémiirii, Diinya Kapitalist Sistemi,
Devrimler» adh yazisinda, kendisinin énceki calismasina yoneltilen eles-
tirilerden cok elegtirmenin kisgiligi ile ugrasiyor, Yazisinda kullandifi
ifadeleri kisaca bir gozden gecirelim: «koylii kurnazhgi», «agir1 bir bil-
giclik mi?., Hayiwr derdi baska,», «., atayim camuru izi kalsin» vb, Bun-
larin yanisira, ..mig, ..mi§ larla baglanan bir kac¢ climlenin ardindan
Demirelvari bir uslupla; «Kardesim bundan bizene? Milletin agz tor-
ba degil ki. Biz 6yle mi demisiz?» vs, vs.

Bizim, tartisma konusu kavramlarin netlige kavusturulmas: kay-
gis1 disinda kimseye camur atmak, bilgiclik taslamak gibi bir kaygi-
miz yok. «$ilinli devrimcilerin de hi¢ birinin boyle bir kaygis1 yok,
Herkes birbirine karsi saygilh ve icten, Sosyalistlere de bdylesi ya-
rasir.’ ,

Bu konuyu polemige doniistirmemek diisiingesinde oldugumuz
icin C. Adalrnin «Kapitalist Somiirii» ve «Diinya Kapitalist Sistemi»
alt baghklan altinda ileri siirdiigii savlarin kendi i¢indeki celiskilerine
-ve elestiricinin «igini bitirme» mantig1 ile bize yonelttigi - suclamalara
(yalnizca birisi disinda) deginmeyecegiz, Yeni-Marksizm’in Politik-Ide-
olojik perspektifi konusundaki diisiincelerimizi ozetleyip bu tartisma-
y1 kendi a¢imizdan noktaliyoruz.

: _ &

C. Adal'nin yazisindan bir alint: ile devam ediyoruz, «Egitici ola-
cagmi disiundigimiiz icin ilginc bir teorik corbaya dikkat cekmek is-
tiyoruz. Z, Ocal iki onerme yapiyor. Onerme 1: Metropol isci simf1 ya-
r1-periferi iilkeler ig¢i sinifini sémiirmiiyor. Onerme 2: Oysa (abe) filan-
ca nedenden otiirii (mantiksal irdeleme yaptigimiz i¢in bu nedenin sim-
dilik énemi yok, geri gelecegiz) Metropoldekiisci periferideki igciden da-
ha fazla somiurtliyor. Bu iki Onermeyi simdilik dogru kabul edelim,
Ardarda geliyorlar ve oysa sozcugu ile pirbirine baglantyorlar, Bu iki
onermeden su sonuc cikigor: Metropolde isci simifina dayatilan so-
miuri periferidékKifidénahalfazla™oldugl icin fmetEopolJis¢i smifi pe-
riferi isci simfini §émiiremez Ik bagimll onermeden bir bagimsiz sag-
malik cikiyor. Sagma Kkelimesini giinliikk anfamu ile dégil mantik bi-
limdeki anlami ile kullamworuz.-Bir oysa -Sozclifu insanin bagina ne
belalar aciyor.»

Entelektiiel diiriistliik metni carpitmamay: gerektirir. Simdi C.
Adalmin bu onermeleri ¢ikardif1 pasaji bir kez daha ve dikkatlice
okuyalim. «... metropol isci simfinin periferi ve yari-periferi tlkeler is-
¢i simiflarim1 somiirdiiglinii soylemek tlimiiyle anti-Marksist bir sav-
dir. Gelismis tilke is¢i stmfinin azgelismis lilke isci smifim somirdi-
glinii soyleyebilmek icin, Bettelheim’in ifadesi ile, «gelismis {ilkeler
isci sitmfinin kendisinin somiiriilmelerinin sona ermis olmas: gerekir
ve bu da emeklerin arti-deger kaynagl olmasinin sona ermis olmasi
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anlamina gelir» Oysa gelismis iilkelerde sermayenin organik -bilesi-
minin (dolayisiyla arti-deger oraninin) daha yiiksek olmasi nedeniyle
igci simifi azgelismis tilkeler is¢i simifindan daha fazla somirilurler.»

Goriildigi gibi pasajda birbirini izleyen iki degil i¢ énerme var,
Asil vurguyu ve baglantiyr saglayan ikinci énerme Bettelheim’in, Bu
6énerme ile tiglincli 6nerme arasinda yer alan «oysa sozcligii, nedensel-
lik' iliskisini C, Adali'min kurguladig1 gibi birinci ve lclincii 6nerme
arasinda kKurmuyor,

Daha anlasihir olabilmesi icin Onermeler zincirini bir kez daha
(bu kez dogru bicimde) kuralim.

1. Onerme: Metropol isci smifi yari-periferi tilkeler is¢i simfint
sOmiurmuyor,

2. Onerme: Metropol isci simifinin yar-periferi tlkeler isci smni-
fin1 sémiirebilmesi icin kendisinin sémiiriisiiniin Sona ermis olmas! ge-
rekir,

3. Onerme: Oysa_metropoldeki isci simifi (serma.yemn organik bi-
lesiminin daha yiiksek olmas: nedomyle) yanpenferidekl isei smifin-
dan daha yogun somiirtiliirler.

Saniriz ifade yeterince acik. Bizim onermeler silsilemizde neden-
sellik bag birinei ve ikinei tnermeler arasinda kurulmustur: Metro-
pol isci smifmin kendisi de somiiriildigu icin yari-periferi iilkeler is-
¢i simfim somiiremez. Bu onermeye oysa sozetigii ile baglanan tciin-
cli 6nerme ise ikinei onermenin vurgusunu arfirir, Yani, metropol is-
¢i smifinin somlirusunim sona ermis olmasi bir yana (aciklanan ne-
denden otiiri) yari-periferi isci simifindan daha fazla somiriiliir,

C. Adal:1 sozciiklerle oynuyor.

¥ ¥
Yukarida da belutlwmnz gibl amacrmiz, yazamm analizinde kul-

la.ndlg‘l baz: kavramlarin orijinine ve bu kavramiarin politik-ideolojik
sonuclarina dikkat cclraek idi. Bu nedenle elestirimizin asil agirhg
tartisilan yag-ile-smurl kaimeakylizere~¥eni-Marksizmypakimma yonel-
mig ve C. Adalnin @nalizi Qe cdakis@n noktalaray definilmis idi.

Yazar, «(Kapitalist Somiiri, Blinya Kapitalist Sigtemi, Devrimler»
adi ile kaleme aldig1%kinti yazifindafbudkavramla¥l acmak, bunlara
yukledigi kavramsal igerigi netlestirmek, orijininden farkh anlamlar
iceriyor ise bunu agiklamak yerine, somuriiniin bilimsel ve duygusal
tanimlamalarinin igice gectigi sayfalar dolusu aciklama yigiyor, S0z-
konusu kavramlarin, C. Adal’nin yeni ¢alismasinda da ayni muglakl-
g1 korudugunu goriiyoruz,

Yazar hiyerarsi kavranrn igm tammlar getiriyor, «Karsilikli esit-
sizbagimhliklar, dedik, Bu hiyerarsi demektir, Uluslararas: isbolimii
de denebilir, (.. .)- Hiyerarside tlilkeleraras: iligkiler somiirii iliskisi de-
gil, giic iligkisidir, (agy) Yeni-Marksizm’in kapitalizmi cesitli diizey+
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lerde metropol  merkezler ile periferik uydularin hiyerarsik bir yapi
icinde kutuplasmasi olarak tanimladifim séylemistik, Uretim ve simf
iliskilerine degil pazar iliskilerine éncelik veren bu egilim, hiyerarsideki
halkalar arasindaki iliskiyi de kapitalist sémiirii iliskisi olarak tanim-
lar, Bu tanimlama hiyerarside yer alan halkalar1 (ilkeleri) sinifsal ge-
ligkilerden azade homojen bir biitiin olarak ele aldig1 icin simifsal ilig-
kiler de belirsizligin icine gdmiiliir. Blitlin iligkiler pazarda, mubacele
alaninda aciklanir, Buradaki biitlin iligkiler de arti-deger yaratma (so-
miirii) slirecinin tamamen disinda ve iiretilmis olan arti-degerin payla-
simina iliskindir, Pazardaki bu iliski kapitalizmin karakteristigi ol-
madig1 gibi isei simifini da hic mi hic ilgilendirmez, Kapitalizmi tanim-
lamada temel norm iilkeler arasinda artik akfarimi olunca hiyerarsi-
nin temel esprisi de tekelci giiclerin artiktan daha fazla pay kapma
konusundaki orgutlenmeleri olsa gerek. Yazarin, <hiyerarsi giic iligki-
sidir» geklindeki ifadesinden baska bir anlam cikmiyor. Fakat bu ifa-
de de baglangictaki belirsizligi asamadig1 gibi konunun i§ci simifi agl-
sindan tasici: onem de belirli degil.

Yeni - Marksizm, metropol-periferi iligkileri cercevesinde azgelis-
misglik sorununu incelerken periferi acisindan azgelismislici tek yanh
ve digsal bir olgu olarak niteler. Bu nedenle de ¥Yeni - Marksist analiz-
lerde periferinin sinifsal i¢ yapis: yer almaz. Problem, uydulasma ve
artik yitirme olgusu ile aciklanmaya calisilir, Hiyerarsik giic iligkisi-
de bir kez kuruldu mu, metropoldeki «strateji dehalariy, «kapitalizmin
beyin trostleri» uydularm ekonomik ve politik siireclerini istedikleri
gibi yénlendirebilirler!.. Simdi su“tesbitleri dikkatlice gozden gecire-
lim; (..) Emperyalizm IMF, Diinya Bankasi vb. gibi hiyerarginin tst
yapisinda yer alan mali orgiitiersaraciiigiylazsbu iilkelerdeki sermaye
birikim siirecind diledigince yénlendiriyor. (.) Metropol, {iretim dii-
zeyinde, perifer¥“uikelere “istedigiekonomik strateryt empoze edi-
yor. (.) Endustrinin yapdanmasinda istedigi iiretim oélceklerini ve
normlarint dayetigor) (Abc)? ve, vs.CeliSkisizy catismasiz monoblok
bir 6zellik gosteren periferi burjuwazisi dé empenyalisg seflerin bu stra-
tejik talimatlaring bire fbir - uyguluyer!. Bu yakiagim Sbasta isci simfr
ve sermaye arasuitiaki temel céliski olmak -izere’tiim'ic dinamiklerin
reddi anlamina gelir,

Bunun yanisira bu yaklasim, C. Adal’'nin énceki yazisindaki sav-
la da celisiyor., Ciinkii, «Periferi cevleti gelismekte olan kapitalizmi
hem ’'disa’ karsi -yani dlinya kapitalist sistemine karsi- korumak (eko-
nomik anlamda) hem de ‘disa’ eklemlemek -yani bu sistemin hiyerar-
sisi icinde ulkeye yer a¢mak- zorundadir,» Bu islevi yerine getirebilmek
icin periferi acgisindan, ithal ikameci sanayilesmeye dayah bir birikim
modeli olabilirlii en yiiksek modeldir, Bu durumda bir yandan ulus-
lararas: finans kurumlari. (IMF, Diinya Bankasi) tarafindan tamamen
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metropoliin ¢ikarlarina gore belirlenen ve periferiye tek yanli olarak
dayatilan maliye ve sanayilesme politikalar1 diger yanda periferinin
tercihi ithal ikameci sanayilesme politikalar1 arasindaki ¢eligkinin na-
sil asildigina iliskin bir aciklik yok. C. Adal ilk yazisinda birine, ikin-
ci yazmsinda digerine belirleyici ozellik atfediyor.

Biz, kapitalist diinya ekonomisini kendi biitlinselli§i ve yerel eko-
nomiler ile karsihkl diyalektik iligkisi icinde ele alinmasi gerektigini
diisiiniiyoruz. Bu sekilde hem emperyalizmin yerel ekonomilere iligkin
politikasini hem de yerel ekonomilerin emperyalist politikalar uzerin-
deki kars: etkisini kavramak miimkiin olabilecektir,

Analizin konusunun ve yonteminin belirleniginde ideolojinin belir-
leyici etkileri goriiliir. Nitekim Yeni-Marksist analizlerde sémiirii olgu-
su pazarda karsi karsiya gelen giliclerin iligkisi icinde ifade edilir. Bu
bilincli ideolgjik segim, kapitalizmin ayirdedici ozelligini siliklestirir ve
diger iretim tarzlam ile arasindaki farki bulaniklastiryr. Kapitalizmin
ozgulliigii somuren-somurilen iliskisinde somuflasmaz, Cilinkili somii-
ren ve somiirillen iligkisi tm sinifli toplumlarin ortak ozelligidir. So-
run bir somirn iliskisinin 6zgiil yanini belirlemektir. Bu belirleme bir
kez yapilip Kuramsal bir formiilasyona Kavusturuldugunda, tiim c¢o-
ziimlemeler bu kavramsal platformda somut bir kimlize kavusur.

Yeni-Matksistler periferiden metropole artik aktarimimi somiirii
olarak niteliyorlar demistik. C. Adali bliylik bir ofkeyle itiraz ediyor,
biz &yle demedik, diyor. Biz de C. Adall boyle soyliiyor demedik, Yeni-
Marksistler boyle soylityor dedik. Ve «esitsiz degisimpin yazarin litera-
tiiriinde neyli ifade etfigini sorduk. Yazar ikinci yazisinda «Esitsiz de-
gisim kavrami dolasim siirecine ait bir kavramdir» diyor. Ardindan
adet oldugu lizere Marx’tan upuzun bir alinti geliyor, Fakat problemi
cozmeye MarXim schadeti de yetmiyor Farklh llkelerde farkli kosul-
larda iiretilen aynl metanin farkll miktarda emek icermesi nedeniyle
dig ticarete yatirillan sefmayelerin daha yiiksek kar oram saglayacaf
belirlemesi bir fkez daha fekfartediliyor) Esitsiz @egisim olaymm isgei
smifina ait bir sorun olup olmadif1 sorusw bir yapa,/bu olgunun boy-
lesi bir analiz i€¢in tagidif1 onemide abartlT gériintiyor.

1945 sonrasi ekonOmik stfe¢ i¢inde metropollerde kitlesel i¢ tii-
ketimin geligimi ile birlikte periferiler diinya dis ticareti acisindan ce-
kiciligini yitirmistir. Diinya dis ticaret tablolarina baktigimizda ulus-
lararas: degisimin tamamina yakin boliimiiniin metropoliin kendi i¢in-
de yapildigim goriiriiz, Periferi sanayi iiriinlerinin dis ticaret icindeki
paylar1 % Tyi asamamistir. «Bu tiriinlerin gelismekte olan iilkelere
dis satimi AET'nin GSMH’nin % 2’sine, ABD’nin GSMH'nin ¢ 0,8’ine
ve Japonya’nin GSMH'nin % 3,2'sine diusmiistiir. Disalim sodzkonusu
oldugunda AET, ABD ve Japonya'nin hepsindeki oran GSMH’larin
% 0,2'sinden daha azdir»® Yine Birlesmis Milletlerin dis ticaret is-
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tatistikleri 1970 yili verilerine gore gelismis (metropol) iilkelerin dig.
satim toplam 68.7, digalim toplami 79.0; Latin Amerika flkeleri dis-
satim toplam 5.1, disalm toplami 7.0; Asya ve Ortadogu tilkeleri dig-
satim toplami 8.5, disalim toplam1 5.0; Afrika iilkeleri digsatim topla-
mi 25, disalim toplam 2.0°dir* Bu tablo uluslararas: ticari iligkilerde
periferinin yerini gosterme agisindan carpicidir, Ekonomik veriler bu
iligkinin boyutlarin1 gercekgi bir bicimde ortaya koyarken bu ayrinti
iizerine teori insa etmenin sakincalar samriz agiktir.

Son Olarak

‘Konuyu daha fazla dagitmamak icin, devrimin nesnel ve 6znel ko-
sullar1, devrimci duzum, vb. konulari tartismayacagz, Diger konularda
oldufu gibi bu konuda da farkli yaklasimlarmn, farkll de
lerin olmasi dogaldir.

Bu arada dort satirhkebir ele ahiyane bir sezp
demokrat bir program gikarma | isinin altim da ek isteriz.

Sosyalizm nilicadelesi disinde i
yarl ve uyaric: olmak gerektig
romantizm» e karsi d:

sekilde «devrimel

10 Nisan 1989
1 Kavramlar ve Ydntemler Userine Karsilas r Elestiri./Z. Ocal, SORUN S. 8.

4 The Future Of The World Economy A. United Nations Stud

TUSTAV
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DEVLET TEKELCI KAPITALIiZMININ DOGUSU VE
NESNEL TEMELI

Coskun Adal

Devlet Tekelei Kapitalizmi (DTK) ilk kez Lenin tarafindan kul-
lanilan bir kavramdir, Birinci emperyalist paylasim savagl sirasinda
kapitalizmin isleyis bicimi lizerine yaptig1 gozlemlere dayanmistir,
Lenin eserlerinde bu kavrama defalarca yer vermigtir, Bir bolimini
gorelim: .

«Emperyalizm gavas sirasinda, sadece finamns Kapitalin daha faz-
la yogunlasmasi yolunda degil, ayrica devlet kapitalizmine doniisme-
sine dogru da buytk bir adim atti»?, (Bugiiniin toplumunun sosyaliz-
me gegcis icin ne denli olgunlagrmg oldugu bu savasla ortaya ¢ikmistir,
elli milyondan fazla insanin ekonomik yasaminin fek bir merkez-
dﬁn yonetilmesi icin ulusal gabanin yogunlastirilmas: istenmektedir »2,

..Bir kez trostler ortaya ciktiginda arfik planlamanin yoklugundan
bahsedllemez .. Genelde tekel devlet tekeline donusmustir.»3, «Ser-
mayenin yoZunlasmasi ve uluslararasﬂagmam dev adimlarla ilerliyor;
tekelei kapitalizm devlet tekelci kapitalizmine doéntisiiyor. Kosullar;,
bir dizi tlkede Uretimin ve ¢agitimin toplumsal bir sekilde diizenlen-
mesini dayat:yor »‘ «Bu grup (Alman kapita.listteﬁ -CA), kapltahz_
min devasa giiciiyle devletin devasa guctinii tek bir mekanizmada bir-
lestirerek ve onlarea milyon insani tek bix devlet kapitalizmi orgit-
lenmesinin iginetcckerek, ceviet kontrollu kapitalist @iretimin baslan-
gic adimlarini atfins, «Savas ve ekonomik vikim, biitiin ilkeleri te-
kelei kapitalizmden deviet tekelci kapitalizmine ilerlemeye zorlad1.»S,
«Bir dizi geligmis-iitkede savas-sirasmda 6z3llikie-hiziy bir sekilde dev-
let tekelci kapitalizmine @omiiseh teKelci Wapitaligm/ {iretimin devasa
Olelide toplumsallasmas: ve bunin sohunda~da sosyalist bir toplumun
kurulmasi icinfinesnel kesullapin tam olarakhhazir olmasi anlamina
gelir »7

Daha sonra, 70°li yillarda, bu kavram bazi komiinist partileri ta-
rafindan bambaska bir amacla ele alinmis ve bliyiik olclide carpitil-
mistir. Ornegin Fransiz Komiinist Partisi bu kavram iizerine anti-te-
kelei bir program insa etmis, bu program basarisizhifa ugraymnca da
kavramin kendisinden vazgecmistir, Boylece, basta bu kavrami kul-
lanirken zerrece bir ideolojik kaygu tasimadigini, sirf parti progra- :
minin temel hattina teorik bir gerekce bulmaya calistifini kanitla-
mistir8, Komiinist partilerin teoriyi boylesine pragmatik nedenlerle
minciklamasi, basta trogkistler olmak tizere, genis bir cephenin bu



kavrama saldirmasi sonucunu dogurmustur, Bu kavram artik gunu-
miizde, devrime niyet etmisler disinda, pek kullanilmiyor.

Simdi yukaridaki alintilara donersek, ve bunlar topluca ele alir-
sak su sonuglara varinz:

1 - Emperyalist savas Kkapitalizmin gelismesini son derece hiz-
landirdif1 icin, tekelei kapitalizm devlet tekelci kapitalizmine doniis-
miugstiir, Burada kapitalist gelisme derken aym anda cesitli siirecleri
anliyoruz: Sermaye birikiminin hizlanmasi, tekelci kapitalist treti-
min planlama gereksiniminin artmam uretimin toplumsallasmasinda
dev boyutlar,

2 - Bunun sonucunda iktidar tek bir mekanizmada toplanmustir.

3 - DTK ile birlikte sosyalizmin kurulmas: icin nesnel kosullar
tamamlanmistir,

Yani kisacasl, tekelci kapitalizmin normal gelisiminde dis kosul-
larin yarattigy hizli bir dontisiim sozkonusu, Bu ‘dontisim &yle bir
doniisiim ki, kapitalizme gidecefi yer birakmiyor. Ulkeyi alip sosya-
lizmin esgigine getiriyor. Lenin teorik bir acilim getiriyor ve derhal
bunun dogurdugu politik acimimin altini giziyor:

«...Sosyalizm, devlet tekelei kapitalizminden bir sonraki adimdir.?,
«..Devlet tekelci kapitalizmi, sosyalizm icin maddi hazirhgin tamam-
lanmasidir, sosyalizmin esigidir.» 0. Savagtan once, 1907de yazdigy,
‘Sosyal Demokrasinin Tarim Program:’ adli eserine 1917'de yazdig ek
notta ise: «Savag... ayni zamande tekelci kapitalizmi devlet tekelci ka-
pitalizmine doénustiirerek, kapitalizmin:gelisimini o denli muazzam bir
olciide hizland:rdl ki, ne proletarya; me de devrimei kiicikburjuva de-
mokratlar artik k_a,pztal@zmm sinirlari ig¢inde kalamazlary'!, diyor.

Lenin DTK [dérken, artik nesnel olarak kapitalizipifng@samasl ma-
samas1 bitmistir, firetken giiclerin gelismesi iein firetim fliskisini de-
gistireceksin, diyor, O akediyorsa, oportiinistler elbette kara diyecek.
DTK’yle, LeninJ"sgrky Wekelal kaDifalizmey sosyalizii af@sina  gsoyle
uzunca bir asama sokmus gibi.Stutup bu kayrami tekeldisi burjuva-
ziylza bir cephe olu§turma politikastha témel gapiyorlar/ Sonra gelsin
«parlamenter gecis», «dewletin demokratiklestirilnmiesi»,! «devleti tekel-
lerden kurtarmak» vb, gibi sahte tezler, Lenin, DTK ortaya ¢ikti, de-
niz bitti, diyor; oportiinistler, DTK ortaya cikti, bize nefes alacak ye-
ni bir asama dogdu, diyor. Yani tam ters. Lenin boylece, bir dizi il-
kede sosyalist devrimi artik olas: degil olmal: seklinde goriiyor.

Aradan uzun yillar geciyor, metropollerde sosyalizmin nesnel te-
meli gibi sorular iyice komiklesiyor, DTK bu kez devrimi ertelemek
icin one atilan simif uzlagmaci programlarin teorik kilifi oluyor. Ta-
bii i¢ci bagka tilirlii doldurularak. Diinya konjonktiiriinde uzlasmacilik
bile oy getirmeyince, aynen programin yavas yavas batisi gibi, bu
kavram da asama asama teoriden tasfiye ediliyor. «Eskiyor», .
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Bizce bu kavramin eskidigi filan yok. Tam tfersi, Zaten bir opor-
tiinist devrim konusuna canevinden bagh bir kavrama, eskidi, diyor-
sa, o kavramin teorik ve politik 6neminin daha da arttig1 yolunda bi-
rinci verimizi elde etmisiz demektir, Daha onceki yazilarda, konuyla
ilgili 6n kavramlarin bir kismini ele almigtik, DTK konusunu iki ek-
sen lizerinde inceleyecegiz:

1 DTK’nin nesnel temeli,

2 - DTK’nin ana sliregleri. :

Bu yazida birinci ekseni ele alacagiz, DTK'nin ana siireclerini ise
gelecek yazida inceleyecegiz,

Devlet tekelgi kapitalizminin nesnel temeli

DTK nesnel bir gereksinim iizerine oturuyor, Deviet sermayenin
yeniden {iiretimi Stizecinin, cyrimaz bik pa¢ast oluyor, ¢iinkii kapi-
talizm kendisini artik baska tirlii tiretemiyor. DTK'nin nesnel te-
meli budur, Devletle sermaye iliskisi organik bir nitelik aliyor. Iki
metalin birbirine kaynak yapilmas: gibi, devlet ve tekeller birbirine
kayniyor. Bunlar birbirinden ayr cle almak, ancak soyutlamada bir
anlam tasiyor, ya da kolaylk sagliyor., Ekonomiye yon veren higbir
karar artik tiimiyle ekonomik degil, siyasete yon veren hicbir karar
da artik tiimiiyle siyasi degil. Ekonomik giicle politik giic tek bir me-
kanizmada birlesiyor, Tekellerin varliglt bu birlesmenin temeli.

DTK herseyden onee kapitalizmin bir isleyi§ bigimidir. Ama bu-
gin artik geri donuigstiz bir sekilde tek isleyis bicimidir. Savas kon-
jonktiiriine kapitalizmin yanifi seklinde dogdu. Metropollerde devri-
min agri gecikmesiyle birlikte, konjonkiiizden dogmus bir zorunlu-
luk olmaktan ‘Cikip yapisal bir ozellik kazandl, Birikim devasa boyut-
lar aldi, Uretim aradladfinin 6zl miilkiyeti asir1 olclide merkezilesti,
tiretim de o'denli'tdplumsaliasti Artik heriges tieretli/Bu ne demektir?
Sermayenin a§ir: merkezileSmesi, yani «ahti-sosyallesmesi» ile eme-
gin o olgiide sosyallesmesi arasthdaki celiSkinin agi: derinlesmesi de.
mektir. Yani“emek-Serthayée™celiskisthin™oleg@niistii derinlesmesi de-
mektir, Ama biliyoruz ki uretken gugcierin gelismesi. tarihsel bir egi-
lim, en derinde yatan dinamiktir, Bu nesnel dinamik, éniinde kapt
gibi dikilen 6zel miilkiyeti giderek daha gii¢lii bir bigimde zorluyor,
Bu kapr oznel égenin miidahalesi olmadan Kkirilamaz, Ama bu zorla-
ma kapitalizmin derisini inceltiyor, gardlarimi diisiiriiyor, Sistem ko-
lay yara alir hale geliyor, kendisini ancak kivrana kivrana yeniden
uretebiliyor. Nitekim isci simifi bir oksiiriiyor, tiim yasam duruyor.
Kesimsel, hattd en geri talepler icin bile eyleme ciksa ortahk allak
bullak oluyor, Ozel miilkiyet salt listyapidan miidahaleyle koruna-
maz hale geliyor'?, Zaten nesnel bir siirecin oniinde 6znel bir engel
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sonsuza kadar dikilemez, Uretim araclarinin 6zel miilkiyetiyle iiret-
ken giiclerin gelismesi arasindaki bu celigkiyi is¢i sinifi diiziinden ¢oz-
miiyorsa burjuvazi tersinden coziiyor. Dar tekelei miilkiyetin tabanini
genigleterek biraz olsun «rahatliyor», Sermayenin bir boliimiinii yiiz-
binlerce, milyonlarca kiiciik hissedara satiyor, emekeilerin kiiciik bir
kesimi sisteme emiliyor’s, Gercekte miilkiyet araclari, yani sermaye
Uzerindeki tasarruf hakkimin zerresini bile devretmiyor. Yani ekonomik
iktidar boliisiilmez, paylasiimaz bir sekilde burjuvazide kahyor yine,
Ama sistem dogal bir savunma mekanizmasina kavusmus oluyor, Tari-
hin ¢opligline ¢oktan atilmis olmasi gereken kapitalizm, 6zel miilkiyeti
artik iyice zorlayan iiretken giiclerin nesnel baskisim1 hafifletmek icin,
miilkiyetin tabanini yayiyor!¢ Diinya sosyalizm icin olgunlasmis degil,
agiry olgunlasrmgtirs Hatta icerden ciiriiyor bile. @Normal» bir realite-
de yasamiyoruz, Dewrimin asiri gecikmesinden dogan «anormal» bir
realitede yasivoruzis, -

Miilkiyetin mutlak biiyiikliiz i ile ckonomik iktidarm gilicli arasin-
daki birebir aymulsk iliskisi boylece bozuluyor. Iste ayni nedenden (asi-
11 geciken devrim+ozel mulkiyeti asin Zorlayan tiretken giicler+ka-
pitalizmin bu duruma. kendisini uyarlama zorunlulugu) sermayenin
genigletilmis iiretimi artik devictsiz tamamlanamiyor, Tim simfin or-
tak iradesini temsil eden devlet, yire eskisi gibi, kapitalizmin dis tek-
nik kosullarin: keruma islevini yerine getiriyor, Ama artik, soyut di-
zeyin kolektif Kkapitalisti olan devlet, somut diizeyin de kolektif ka-
pitalisti oluyor, Iktida.r blogunun_hegemonu olan finans kapitalle, te-
kellerle icice gegiyor, Devlet, kapitalizmin icine ‘emiliyor. Politik ikti-
darla ekonomik iktidar ay77l1y: Xayboluyor,

Boylece DTK, aynadakl zahirl goruntu gibl, sosyaligmin solu sag
sag1 sol ters bir goriintiisiniiolistiruyor. Opottiinistier de bu goriin-
tiiye athiyor, Al oyu, gel hiikiimete, degistir devlet kadrolarini, al sa-
na sosyalizm. Obiirgsegimeyallah, kerim—~Sosyalizam, kapitalizm sanki
secim donemi prograniar, Samki 'tekeller sefayed8ini Senin - oylarina
birakacak. Bu anlayistaki BinbirSsakathgin fsadece ‘birine, konumuzu
ilgilendirenine igaret €delim: \Deyletleftekéllerifjicice’ geciren, ekono-
mik iktidar1 politik iktidarla tek bir mekanizmada toplayan neden,
burjuvazinin su veya bu partisinin 6znel istemi degildir. Kapitaliz-
min bir bitiin olarak korunmasi ve kendisini bugiinkii kosullarda ye-
~ niden {iretebilmesi icin nesnel bir zorunluluktur. Iktidar blogunun
hegemonu tekelci burjuvazi devleti, {iim burjuvazi adina gaspediyor.
Kapitalist iligkinin fi#m burjuvazi adina korunup yeniden turetilebil-
mesi icin, DTK’de devlet sadece tekelci burjuvazinin devleti degil yi-
ne tiim burjuvazinin devleti, Ancak basi ceken gliciin, yani finans ka-
pitalin cikarlan tiim burjuvazinin en genel ve en uzun erimli cikar-
lar1 korundugu olciide sistemin biitlinii korunmus oluyor, Deviet bu-
nun icin tekellerle igice geciyor, Bir soyutlama diizeyinde deviet, ge-
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nis anlamda kapitalist sistemin tiimiiniin, dar anlamda tekelci kapi-
talizmin genisletilmis yeniden tiretiminin bir parcas: oluyor. Diger
bir soyutlama diizeyinde ise devlet, genis anlamda burjuvazinin ti-
miiniin, dar anlamda finans oligarsisinin irade birliginin olusmasimn-
da yasamsal bir rol iistleniyor. Bu roliinii ise ancak ekonomik ve po-
litik iktidarin tek bir mekanizmada toplandif1 bir igleyiste, DTK’de
oynayabiliyor, DTK’de tekeldisi burjuvazinin basdiigmam tekeller fa-
lan degil. Basdiisman yine isci sifi, Tekeldisi burjuvazi ancak tekel-
lerin taban orgilitii olarak yasayabiliyor. Aralarindaki iligki st duzey
devlet yetkilisiyle tabandaki memur arasindaki iliskiye benziyor. Me-
mur yoneticilere istedigi kadar homurdansa da, devlet iktidarini sor-
gulamayr aklnin ucundan bile gecirmez. Tekeldisi burjuvazi de te-
kelsiz bir kapitalizmi aklinin ucundan geciremez. Boyle hayaller on-
lar adina konusan oportiinistlere diiser, Tekelletle uzlasmaz bir celig-
kisi yoktur, Tekellere «hinci» olabilir,_ O da kendisine tekelci olma
firsat1 verilmedigi icin. Yoksa tekelczhkle bir alip veremedigi yoktur.
Nitekim Sovyetler Birliginde, NEP doneminde oldugu gibi, takke dii-
siince kel ¢ikiyor. Tekelleri vurup diistrtince altindan vuruslu kirigh
bir serbest rekabet eikiyor, Normal seyrine birakilsa yine tekelcilige
gidecek, Tekelel kapitalizm lesinin altinda Kivir Kivir kurtcuklar ci-
kiyor,

Tekelei kapitalizmin dogdugu yarl-periferi ulkelerde de degisen
bir sey yok. Burada da devlet, sermayenin genisletilmis yeniden iire-
tim siirecinin en onemli parcasi Bursiirecin sorunlari, metropoldeki
slirecin sorunlarindan baz farklhiliklar: gosterdigi icin, yari-periferi
devletinin yine DTK bagiamiigindeki-islevierinde de baz farkhliklar
varé, Bu sorunlar yine ulke kapitalizminin canaliel sorunlarn. Dev-
let bu siirecin organik bir parcasi olarak devreye girmedikce, ekono-
mik giicle biitiinlesmedikce yine ¢oziilemiyor. Yani DTK’nin 6zii her
yerde ayni, Usteliky bu-iilketepirrg¢ogumday gegikmis kapitalizm ta- bag-
tan devlet eliyle orgitlenmis §Kapitalizm zatéh deylet/kapitalizmi ola-
rak dogmus. FiRans Kapitalin degar dosmaz-kapitalizme onciiliilk et-
mekte olan devlete eMatmasindogaldir) Oncii devletle biitiinlesme, bir
egilim olarak varolmak zorundadir, Ciinkii finans kapital dogdugun-
da, iktidar blogu icindeki agirhif1 ne olursa olsun, iilke kapitalizminin
en uzun erimli ¢ikarlarini temsil eder. Bu blogun dogal hegemonudur,

devletle bir potada yavas yavas kaynayarak buyiir. Tekelci dunyaya ka-
tilmakta zaten cokge¢c kalinmigtir,

Baz1 yari-periferi iilkelerde sermayenin metkezilesme ve yo@un}
lasma hiz1 metropoldekinden bile yiiksektir, Bu duruma, iilke icinde
tekelci asir1 kar bulamayan bir artik sermaye stirekli acifa cikar. Bu
_serm&yemn yatirilamamasi, sermayenin biitiiniiniin gem§let11m1§ ye-
mden uretIm stirecini aksatlr Bu artlk sermayenm 1hrac1 gerekir O
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tlkenin emperyalistlesme cabasi devletinden ayn diisiiniilemez, Cin-
ki tlke tekelei burjuvazisinin oniinde, devletleriyle biitiinlesmis met-
ropol tekelleri vardir, Bunlara kars1 tekelci rekabet devletle biitiinle-
serek yapilabilir, Burada yine nesnel zorunluluklardan konusuyoruz.
Sermaye ihract miimkiin degilse, llke icindeki somiriiyli tekelci asi- .
r1 Kar getirecek olciide yogunlastirmak zorunludur, Bu da yine devle-
ti, sermaye birikim siirecinin ayrilmaz bir parcasi yapar. Yine DTK
demektir, '

Burjuvazinin irade birligini tekellerin cikarlarn  dogrultusunda
saglamak, yari-periferide daha da yasamsal bir éneme sahiptir, Ciinkii
yari-periferide, sermaye birikim siirecindeki her aksama, biiylik bir
hizla, kapitalizmin &litm-kalim sorununa dontusiir, Hemsn ¢bziim bek-
-ler. Bu da yiné'eékenomik giicle politik gliclin tek mekanizmada bir-
lesmesini, yanii DTR’Ri getiriyor, Clnkli emek-sermaye celigkisinin
asir1 keskinligi,Ssalt politik degil, ekonomik baglamda da kendisini
hissettiriyor. Ornegin, tekellerin baz darbeleri bizzat planlayip finan-
se etmesi bu ylizdendir; ortada sosyalist bir alternatif olmasa bile,
sermaye birikim stirecindeki tikanmaya hemen ¢ozlim ariyorlar,

L * & * :

Celigkinin 'yari-periferide bu denli keskinlesmesinde kuskusuz
metropolde geciken devrimin de ¢nemli bir rolti var, Devlet tekelci
kapitalizmi, kapitalizmin bugiin vardis1 noktada emek-sermaye celis-
kisinin, bu uzlasmaz eeliskinin iiriiniidiir, DTK oncesi siirecler, yani
tekelci kapitalizmi tanimlayan siirecler yokolmus degil, bunlara ye-
nileri ekleniyor, kapitalizm kendisini agirl gecikmis devrim kogsullari-
na uyarhyor., : , _

Metropolde \ "Sérmaye birikimi devasa boyutlar ‘aliyor, birikimin
siirmesi, kapitalist miilkivet cercevesinde ZoTlastyor “Yari‘periferide de
artik sermaye var, ama bigikimin siirmesi icin ihraci gerekli, Iki du-
rumda da, devietin-bu-stirecin avrimaz parcasi olmasmdan baska ¢i-
kar yol yok. Aslinda bif cikar yel var.

9 4 1989
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LENIN V. I., Teplu Yapitlar, Ingilizce basim, Lawrance and Wishart, Cilt 23, s. 261.
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Age, C. 41, s. 421, _
Bu kavramun FKP tarafindan teorilestirilmesindeki cabamin altinda, 1968'de Fran-
sa'da yasanen devrimei durumun mutlaka bir rolii var, FKP'nin gelistirdigi coziim-
lemelerin - tiimiinii reddetmiyoruz. DTK'nin i¢ isleyisiyle ilgili olarak incelenen sii-
regier dofru tammlanmugtir. Vardiklar: sonuglari kabul etmiyoruz. DTK'de devle-
tin hald tiim burjuvazinin devleti oldugu gergegini es gegiyorlar. Nigin? Tekeldisi
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. burjuvaziyi, koministlerle birlikte, tekellere karsi savasa cckmek icin. Sanki kapita-

lizm altinda, tekellerden kurtarlmus bir devlet miimkiinmig gibi. Yanhs teorik so-

nuglardan firettikleri politik tezleri reddediyoruz. FKP'nin DTK coziimlemesi igin
bknz: <Le Capitalisme Monopoliste D’Etat Editions Sociales, Paris, 1971».

‘9 Age, C. 25, s. 362.

Age, C. 25, s. 363. T

Age, C. 13, s. 430. I : =
Metropol iilkelerde, sektorlerin yapilanmasinda ve endiistriyel dokunun nesnel evrimi-
nin ortaya cikmasinda, bil'msel buluslarin giderek daha izl bir sekilde tiretime so-
kulmasinda is¢i simfinn politik agirbfmin mutlaka Gnemli bir rolii var.

Eskiden bu hisselerin faiziyle sadece parazit bir burjuva katman yasardi. Bugiin,
bunlar yine var. Bunlarin yamswra kepitalizm chalka indi». L
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16 Ornegin ya iiciik {iretimin te-
" keller yara 1
. SORUN BSD/| .58 : Zun ’'nin «Kapitalist Somi-
rii, Diinya Kap stemi, mle i yazidaki dizgi yan-

Sayfa No S Dogru :
46 C uwmurﬁ derecesi
. 00’ %100’dur
47 PR s st kftllandi$1 kullandigimizi
47 P 2,alttan 4, satir  somiiriiyor somiirmiiyor
48 Sonran 15. satir, 5, '
: sozcik biiyiik bliyiir
48 Sonra 10, satir arti-degeri mutlak arti-de-
geri -
53 - P. 3, s. 3, son sozciik saZladifn saglandi1
57 P. 2, s. 3, 3. sozeiik
RS G15) aliskanhga akigkanliga
58 Son P, sondan 4, satir aligkanhga akigkanhga



ACIK DEVRIMCI PARTI UZERINE

Temel Demirer

Kimileri legal parti’lerini kurdu (‘S’P), kimileri de dediklerinden

180 derece cark ederek, legal parti’lerini (TB')K'P) yasallagtirmaya ca-

hisiyor.! ‘Bagkalar1 da muhtelif gerekgelerle, legal parti kuruluslarmi
gerceklestirmeningyogun cabalarim sarfediyor.

Bu gelisim karsimiza, legalite’ye iliskin belli [bir rezervasyonlaZ,
gerceklerimizi® ve gegmisimizi¢ asla goz ardi etmeden ve daima onla-
r1 ammsayarak, legal plandaki $iyasal program’ tartismalarini acma-
mizi ve bu alanda gecmisteki dencyim ve birikimimizi elestiri siizge-
cinden gecirmemizi® giindemlestiriyor. : '

Acik devrimei bir partinin siyasal programini, bu Orgitlenmenin
aysbergin suyun iistiindeki gériinen parcasi olmasindan ve niteligi ge-
regi, blitline bagintili bir ‘birlesik ve gegiel orgutienme olmasindan
Btiirii; sosyalizme baglanmis demokratik hak ve zglirliikler kavgast-
nin, ‘gecis taleplleri diizleminde cle alinmasi gerekliligini savunuyo-
e _ . e : Fi
Biliyorum, ‘gecis talep’leri tanimlamasimin V. I. Lenin'e ve Lenin'-
li Komiintern’e ait oldugunu:bilmeyenier; bu yanasgimimiza, cehaletle-
riyle “Trockist’ efiketini yapistirmaya kalkisabileceklerdir, Ama ha-
yirl.. Marx'n deyisiyle: cCenatetin hic bir zaman, hic kimseye fayda-
s1 olmamugtir...» (K. Marx)

Siyasal Demokrasi Programipnideorik Cerce¢vesi Ne Olmahdir?

Bilmeyen yokfur: «Putdrlh "demokrasi ¥ir yandan sosyalizme do-
niigiir, 6te yandan da sosyalizmi gerekli kilar»® Cilinki, «Sosyalizm
bayrag altinda devrimei savaslar verilmeden, hicbir temel demokra-
tik istek, yaygin ve siirekli bir bicimde gerceklegtirilemez.»?

Siyasal demokrasi kavgasi ve onun programatik temellerinin ag1-
ga cikartilmas: agisindan bu, ig’in elif be’sidir. Bu ‘olmazsa olmaz'dan
hareket eden bir kavga ve onun programi agisindan «Su iki anlamda
demokrasi olmazsa sosyalizm olanaksizdir: 1-Eger proletarya demok-
rasi ugruna miicadeleyle sosyalist devrime hazrlanmiyorsa, proletar-
yanin sosyalist devrimi gerceklestirmesi olanaksizdir: 2 - Tam de-
mokrasi gerceklestirilmedigi takdirde, muzaffer sosyalizmin zaferini
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korumas! ve insanhgi -devletin ortadan kalkacag noktaya vardirmasi
olanaksizdir.»8 iste bu nedenledir ki, «Sosyalist devrim, baglibagina bir
olgu degildir, tek cephe de, tek muharecbe degildir. Keskin simifsal ca-
tismalar devresidir, Biitiin cephelerde, yani ekonomi ve politikanin bi-
tiin sorunlarinda yapilan miicadelelerden, ancak burjuvazinin miilk-
stizlestirilmesi siireciyle sonuclanabilecek miicadelelerden olusan uzun
bir dizindir, Demokrasi miicadelesinin proletaryayl sosyalist devrim-
den uzaklagtirabilecegini, golgeleyebilecegini vs. diisinmek biiylk bir
hata olur, Aksine, nasil tam anlamiyla demokrasiyi gergeklestirmeyen
muzaffer sosyalizm olanaksizsa, demokrasi ugrunda cok yonli strekli
ve devrimei bir miicadele yiiriitmeyen proletarya da burjuvaziye karsi
zafer kazanmaya hazir olamaz»?®

Dikkat ediniz: Sorunun yukardaki cercevenin radikalizminde ele
alinig), ister isteémez, belkemiksiz liberallerin sozde ‘demokrat’lifi (!)
ve demokrasi havariligi'vle de kokli bir kopus ve hesaplagma anlami
tasir.l® Ciinkii, demokratik hak ve ozglirliikler kavgasinin programin-
da formiile edilen «istemler reformist degil, devrimei bir bicimde for-
miile edilmeli, burjuva legalitesinin smirlarini asan, (...) genigleten
ve yogunlastiran bir bicimde formiile etmeliyiz»™ Bu yoldaysa, «De-
mokrasi miicadelesiyle sosyalist devrim mucadelesini birlestirmeyi ve
birincisini ikineisinin altma koymay bagara.hm Isin en gilic yani ve
ozli budur.»2

Bu elbefite kolay bir is degildir, Clinkil, «Isin en giic yam ve 0zl
budur» diyebilecegimiz ana halkasiykaldiracl olan bu coziime baglan-
mis bir «demokrateihk, burjuva toplumun cercevesini asmaktadir.»?
Iste boyle bir demokrasgiiging.(sosyaiizmesbaglanmishik baz'inda) «ka-
cimilmaz degisikliklere yol acan biricik gercek gig, Kitlelerin devrimci
enerjisidir» 14 ve de bu enerjiyle «tariheel eylemlerin orani blyudiugi,
kapsami genisledigi ogamda, bu eylemlerin icinde yer alanlarin sayisl
da artacakti¥ JAThIWSekilde sEercaklestitmek iStedigimiz dontisiim ne
denli derinse, o denli daha fazla ilgili ve bilinclittavir gerektirir, Mil-
yonlarca, onmilyonlarca yeni imsani’ kazanma gergkliligi o denli ar-
tar»1s Iste bu-baglamiyladir-kiy siyasal -demokrasiden bagka bir yolla
sosyalizme ulagmak isteyen Kkigiler, kaginilmaz olarak hem ekonomik,
hem de siyasal bakimdan sacma sonuclara ulasacaktir.»16

Siyasal Programatik Baglamiyla Gecis Taleplerinin Islevsel

Gerekliligi ve Niteligi Uzerine

* _ E. Bernstein gibi «Demokrasi hem aragtir, hem de amac¢» demi-
yorsak; ve bu baglamiyla da, TB'K'P ve ‘S’P verili Eylilist restoras-
yon ve sonuc¢larina karsi da «Varolana bakin ve gergek olami goster:
meye gayret edin» yollu Bernsteinist bir ‘gercekcilik tenekeciligi'ne sa-
rilmiyorsak; kendimizi ‘olagan’la sinirlamayip ona teslim -etmiyorsak;
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kargimiza dikilen biricik yol legaliteyi kullanmak temelinde: ‘Birlesik
ve gegici orgilit’lenmelerle gecis talepleri kavgasimi, yukarida ifadeye
gayret ettifimiz radikal cercevede devlet tekelci kapitalizmi (DTK)
ne karsi vermektir,

Oncelikle sunu vurguluyalim: «Kapitalizm, kendi i¢inde canli ve
tarihsel bir celiskidir, celigkiyi bir yandan slirekli olarak cozerken,
bir yandan da siddetlendirir. Belli bir diizeye ulasildiginda, sosyaliz-
min ilkelerinin uygulanmasi diginda bir ¢oziim yolu kalmayacaktir»??
Bu baglamiyla diizene biricik alternatif elbette sosyalizm’dir!® Ama
sosyalist alternatifin, ‘bagka ¢ozlim yolu kalmayan’ kapitalizm karsi-
sinda Kkendisini gerceklestirebilmesi, 6yle spontan bir defacto’lukta
olasi olan bir sey d= degildir. Yani teorik acidan tarihi bir alterna-
tif olan sosyalistsseéziim’iin temelli sorunu, ppatikieserek kendi-
sini gerceklegtirecek olan smmifa ve yiginlara malolmas: noktasin-
da odaklanir. Bir baska deyisle, gelecek sosyalizmindir. Ama bir
kosulla: Sosyalizm geleecepinsekillendirerekpzaptedebilirse... Isin  pif
noktasi iste tam da burasidir; bu noktada da karsimiza gecis taleple-
ri formiilasyonunun gerekliligi dikilir.

Gegis talepleri formtilasyonu sosyalist iktidar savasmn acisindan
vazgecilemez bir gerekliliktir, Clinku: 1 - Kapitalist yapinin neden-
sel karmasalarinl ve agmazlarini, kitlelerin glindelik deneyimlerinin
teori ve, pratizinde asarak acmek; 2 - Egemen burjuva ideolojisinin
hegemonyasini sivil ve siyasal boyutlariyla yipratmak ve kirmak: 3 -
-Kapitalist acmaz ve barbarhiga kars:, tek ve Kalier cozum getirebile-
cek modern isci simifimin bakig acic: dosrultusunda, yeni bir tarihsel
blok’u olusturmak; 4 - Devrimel defisim ve donustmlere baglanmis
hak ve &zgiirlikler kaveasr hoyutunda bir ‘oecis bieimi’ olarak: 4/i -
Genis yiginlarca anlasiabilicve-benimsenebilic-olmak; 4/ii - Onla-
rin demokratik ozlem ve taleplerini diizenleysrek, zenginlestirmek,
guclendirmek ve devrimC€i® degisim ve doniisiim dofrultusunda or-
gltlenmek; 4/ili 5 PBoylelikle fdemokrasi 'sayasimini aydinlatarak,
emekei sinif ve katmanlarinl en“ileri keésimini Savasimg kazanmak;
4/iv - Bu yolda ogerkligi vel girisimmi yaygmplasitwmaki 4/v - Yoneli-
nen yeni iktidarin niivelefini organlariyla yayginlastirip tabana mal
etmek icin... yi8inlarin gilindelik taleplerini, savasimlarli ekseninde
derleyip toparlayarak degerlendirecek olan bir gecis talepleri formii-
lasyonuna gereksinim vardir, '

‘Gereklidir!..’ dedim, ama dikkat ediniz, bu gereklilik asla bir
asamaya tekabiil etmemektedir, Bunun altini ¢iziyorum, Cinkii, sos-
yalizme baglanmis demokratik hak ve ozgiirliikler kavgasinin diya-
lektigindeki gecis taleplerinin temel islevi: isci simifinin hegemonya-
sindaki ezilenlerin tarihsel blok’unun giindelik kavgalari icinde, ikti-
dar1 almalarmin gerekli oldufunun bilincine ermeleri ve giderek or-
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giitliliigiine erigmelerini hedeflemektedir, Yani gecis talepleri, iscile-
rin ve onun hegemonyasindaki ezilen tarihsel blok giiclerinin, varolan
bilingleriyle olmasi gereken devrimci biling ve orgiitlilliik diizeyleri
arasinda kurulan bir koprii ve kalici hicbir niteligi olmayan bir ‘ko-
nak’tir,

Radikal Sol Bir Progranun Ana Hatlar

Somut gecis talepleriyle ete kemige biirlinecek olan radikal sol bir
programin ana hatlarimin (elestiri ve katkilara acik ve de muhtag¢ ol-
dugu bilinciyle) sunlar olmasi gerektigini distniyorum:

* Cagimizin, emperyalizm ve proletarya devrimleri ¢agl oldugu
acikca belirtilereksy diinya emperyalizmine kargiyplilusal ve toplumsal
kurtulus kavgalariyla, kapitalizm’den sosyalizme gecig'in cagimizin
temel dinamigi oldugunun ve esitsiz gelisme/zayif halka vurgusunun
alt1 6zenle cizilmelidir: T -

* Diinya emperyalizminin ve dinya devriminin bilesenleri teme-
linde, bas celigkinin uluslararas: planda bu iki temel gicin antago-
nistik kapismalariyla belirlendigi ve bununsa emek/sermaye celigki-
sinin bir iriinit oldugu; bilimse! teknolojik devrim (BTD)in verili ko-
sullarda da bu durumda bir ‘degisik’ligi giindeme getirmedigi ve de
insanhif1 barbarizm’den kurtaracak tek glietin isci siifi ve onun, ide-
olojisi oldugu net bir bicimde belirtilmelidir,

* Diinya devriminin bilesenlerinin, ulusal kurtulug kavgalari,
metropol ve periferideki isci siniii harcketleri, ve devlet diizeyinde Or-
giitlenmis yasayan sosyalist scktrel deneyimler toplulugu oldufunun
alt1 cizilirken; diinya devriminin proleter enternasyonalist merkezi bir
orgiitlenmeden yoksun oldugu verili kosularda, bu giiclerden birini
digerine ‘feda’ ve ‘ciro’ ettiren ‘vesayetci’ligin dogru olmadifl belirtil-
melidir. :

* Diinya @evrimhinin| ‘trtismalata acik} bif kazanimi olan, yasa-
yan sosyalist Sektorel deneyimler toplulugumun,ibir model olmaktan
cok, olumluluKklar v olwmszluklarigla tarihifbir deneyim olduklarinin
alt1 cizilirken, onlar1 emperyalist saldirganhklara karsi savunmaninsa
bir gorev oldugu acikca belirtilmelidir. Ayrica bugilin yasayan sosya-
list-sektorel deneyimler toplulugunun, elbette ‘demokrasi ve sosyalizm’
acisindan sorunlar: oldugunun ve de bunlarin bilimsel sosyalist elestiri
dlceginde ele alinabilecek seyler olmadifi da vurgulanmalhdir,

* Yasanan sosyalist-sektérel deneyime diismanlik ya da ne idi-
g1l belirsiz bir ‘li¢ diinyacr’lik saplantisina prim verilmemesi gereken
programda, son soziin uluslararasi arenadaki giicler dengesi zemini
tizerinde yiikselen ulusal 6lgeklerdeki emek/sermaye kapigmasinca soy-
lendigi vurgulanarak; alternatif sosyalist amac¢’in pliiralist toplumsal
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projesi, sosyalist demokrasi ¢evreninde kapsamh olarak yurgulanmali-
dir,

* Emperyalist ve kapitalist barbarlifmnin tarihsel agmazimn ve
pratik gikigsizliklarmin altinin kisa formiilasyonlar temelinde cizilme-
si gereken program’da; hakh ve haksiz savaslar belirleyiciliginde, barg
sorununun diinya emperyalizmiyle barismamak oldugu vurgusunun al-
t1 cizilerek, demokratik ve kalici bariglardan yana olundugu net bir
bicimde konulmahdir,

* fcinde bulundugumuz Orta Dogu bolgesinde, Tiirkiye'nin NA-
TOnun bir sicrama tahtas: olmas: hasebiyle, bolge diizeyinde alt-em-
peryalist konumlu gerici bir denetim ve yaptirnmeihifin bolgesel jan-
darmasi oldugu Dbelirtilirken, bolgede bir savas ocag1 tehdidini olus-
turdugu belirtilerek, kabartilan sosyalsovenizmin seline dikkat cekil-
melidir, Ayrica da, bolgede yeni bir karara baglanmaya dogru hizla iler-
leyen ‘kararsiz dengenin bozulmaya yiiz tutmasiyla birlikte, tehlike-
lerin ve olanaklarm arttiginun, ve de bu komposizyonda bolgedeki Kurt
sorununun devasa oneminin alt1 cizilmelidir,

* Tiirkiye'ye gelince: Uluslararas: emperyalist-kapitalist igboli-
.miinde semi-periferal bir iilke olarak yer alan DTK gerceginin alti
déne done cizilirken, ticretli emek somiirtisinin Turkiye’deki somii-
rliniin egemen ve belirleyicisi oldugu da belirtilmelidir.

* Kapitalist diinya pazarinda bagumlilik ve karsihkli baglanmig-
Ik diyalektipi olceginde yer alan Tiirkiye'de, sermayenin yeni biri-
kim modelinin ihracata yonelik ve disa acik sanayilesme stratejisi ol-
dugu; esitsiz gelismeden kaynaklanan bolgesel fark’ihklarin egemen
kapitalist tiretim iligkilerini golgeleyemeyecegi; kapitalist iligkilerin
toplam arti-degerin tiretiminde de, gerceklestirilerek paylasiminda da
esas dinamik oldugu, bu temelde Tuikiye'de genel bir ‘toprak ve 0z-
giirliik’ dinamigi olmadigl, dolayisiyla da tarimsal alanin smifsal ay-
nismalarim gegirdigi; kimi pre-kapitalist artiklarinsa veni diizenleme
icinde kapitalist pazar ilisKilerine eklemlenmedig i belirtiimelidir.

* Egemen Sinifidl diidya emperyalizging) bagindh ve baglantih
yerli finans -kapital oligar$isiholdugu, oligarsinin smifsal baglagiklari-
nin kapitalist somiirtiniin zinciriyle birbirine eklemlenmig oldugu ve
bu nedenle ‘bir avue’ tanimlamasinin yerli yerine oturmadif, énci fi-
nans-kapital hegemonisinin semsiyesi altindaki ‘egemen koalisyon’da
yer alan burjuva kesimlerin ‘iyi’sinin ‘koti’stiniin olmadigl, bunlarn
isci siifi davas! karsisinda karsit bir blok ve engel olusturdugu vur-
gulanmahdir,

* Yukandaki saptamaya baglantii olarak; temel gliciin sanayi
proletaryasi oldugu ve de bu giiciin Tiirkiye’de nicel ve nitel gercekli-
giyle en tartismasizindan var oldugu; onun hegemonyasinda ezilenlerin
tarihsel blok'unu olusturmak yolundaki miittefiklerini ise, Kurt soru-
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nuna taraf devrimci ulusal giiclerle birlikte, radikal demokrat giicle-
rin olusturdugunun alt1 cizilerek belirlenmelidir,

. % Ayrica Kirt sorununun devasa onemi ve ezilen uluslarin kader-
Jerini dzgiirce belirlemelerinin ‘olmazsa olmaz’ gerekliligi, acik secik
bir sekilde formiile edilmelidir,

- % Yukarida wvurguladigim gibi, gecis taleplerinin bir asama
olmadigy; Tiirkiye’deki sosyalist iktidar hedefinin o6niinde ‘burju-
va demokratik’ kaygularla icat edilen, demokratik asamalar, ara he-
defler olamayacagl; ve de strateji ve taktiklerin cevrenini daima sos-
yalist bagimsiz politikanin c¢izmesi gerekliligi, ‘amasiz ve fakat’sizca
vurgulanmaldir,

Paris
6 Temmuz 1988
‘NOTLAR

1 ‘S'’P'nin kapatilmasma iliskin dava devam ederken; TBK'P liderleri de, DGM
Saver Yardmast Ulkli Coskun'un hazirladign ‘iddianame’ ile; ¥. Nabi Yagei'yva en
az 271 yil 6 ay, cok 47991l 6 ay, Nihat.Sargin‘a ise, en az 276 yil 6 ay.
en cok 504 yil 6 ay hapis cezas: istendi. Burada bir seye dikkatleri ¢ekmek - is-
tiyorum. Yaga ve Sargin hakkinda istenen cezalarm astronomik rakamlar olmasi
veya ‘S'P'ye kapatilma davasi aciimasi, bu cevrelerin nesnel islevselligi ve bur-
juva diizene birer ‘entegrasyon’ kurumu olmalar kmmstmda kimsenin zihnini kur-
calamamal ve bulandirmamahdir. :

2 Legalite bizim igin elbette kullaniimasi gereken bir anlafi tarza ulasabilme
eksenidir. Oneminin baglami icinde de kiiciimsenmemesi gereken bir ‘kaldirag'tir.
Tabii, ona tapnmadan ve onun tarafindan kullamlmadan kullanana...» (T. Demi-
rer, SORUN, 8: 2/4 s. 41)

Burada yeri gelmisken, legaliteyi buele ahg tarzimm Mehmet Kaya arkadagin
deyisiyle ‘Birileri ne der?' (SORUN, S: 3/5 s. 76) kaygusundan kaynaklanmadigini
Ozenle vurgulayayim. 'I]le_ga.l mi_legal mi?’ tartismasim fetisik ve ilkel bir ikilem
olarak goriivorum.

3 Gergekligimiz dedimz eEvet; ‘durum i¢ acier degildir’, Ayrica da, ‘icler acisidir’
(...) Giines ordusunun yenilgisi ardindan, siyasal tabloda, yenik ordunun direngen
neferleri, siirgiindeki sokiik &poletli eski generalleri, ‘icazet'li sol liberaller, ve sim-
dilik kazanan egemenlep vardir. (..)"WNe yapiip nefyapilmamast konusunda, onca
deney'min ardindan, fal acilmasifia, ya da fSela’ verilmesine gérek yoktur. Sorun,
sadece ve sadece;, E. Papaioannou’nul, deyi§iyle: fBugiinii Burmak igin, diinti ha-
tirlamak  gerekir’N6zdeylgine Mygum diiiiniip davianaraky gecmisle hesaplagip gele-
cege yonelmektir, (...) Artik kendimizi agikca kamuoyu oniinde tartigmah bir eles-
tiri ve Ozelestiri siizgecinden gecirmeliyiz. Evet bize diisen, kesin tercihlerinz -
niigebilecek acik, net ve koktenci bir deferlendirmeye yonelik agik tartismadir.
(...) Onun icindir ki, hic kimse bize ‘eylemsizl:gini eylemmis’ gibi sunarak, mar-
jinal edilgenligini rasyonalize ederek, ‘agmaz'larim ' teorilegtirmemelidir. Bunun
icin de bizlere diisen: Kolektivist eylemliligiyle kamtlanmis samimiyetimizle, bii-
tin yasamlardan olusmus kavgayl, organik yogunluluklarina malolabilmis bir hak-
hihkla yagayabilmektir. (...) Bunun da biricik yolu, ¢dziimiin merkezine kendimizi
koymadan, sosyalist sentezlesmeye acilen yonelmektir.» Bu yoldaysa, <legal plan-
da birlesik ve gecici bir orgiitlenme: amaclastirilmadan ve yvalmz basina kendisi

icin var olma hastabifindan ‘ducar’ olmadan, bir gecig’in ilk adim olabilir kanisin-
dayim... Marjinal bir devre digthfi asabilmek, sosyaldemokratik soylemli liberal
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platform iginde erimemek, ‘varh@ agisindan verdigi kadardan étede alabilmek igin
(edilgence susarak Godot'u beklemek yerine!), sesini yiikseltebilen ve en @nemlisi,
sadece ve sadece, legal bir mevzi oldufunu unutmayan birlesik ve gegici orgiitlen-
me: giincel tartigmalarin hedefledigi ilk adim bu chmali... Bunun oiesindeki oznel
zorlamalar, iitopi’ler ve ‘tashih’lerle bezenmis cikigsizhik degildir!..» (T. Demirer,
Zemun, S: 2 s, 87, 58)

Geemisim.z dedim:: onun, uzatmah ondersizlik krizine iliskin olarak bir noktayr éne
¢ikarimak istiyorum: «Onca olup bitene bir goz attigimizda, sayist bir hayli az
olan, ender alt baghklar1 bir yana birakirsak, tarihimizin ¢énemli bir kesitinin su
ana bash@ tasidifr cikar karsimiza: Yenilgi... Bilmem fazla duygusalca dramati-
ze ettigimden mi, nedir?.. Bu tarih bende, hep Sisyphus trajedisini cagrigtirir. fa-
rihimiz, gelecefimizi olusturan -bagkaldirllariyia, nihayetinde esir yasanmisur. Bu
bir ‘kader' olmadigr halde, kaybeden hep bizizdir, kazanansa onlar... Diigiiniiyorum
da, onlar hep biz kaybettigimiz igin kazanmuslardir. Hem de zirh igindeki ‘6ld‘lik-
lerinin uzatmall kimlikleriyle...» (T. Demirer, Toplumsal Kurtulus, S: 9 s. 33)

Bir hayli yetersiz ve tartismali olsa da bizde legal parti girisimlerinin zengin bir
tarihi birikimi var. Ornegin, Tirkiye Isci ve Ciftci Sosyalist Firkas: (1919), ‘dir-
kiye Sosyalist Emekei ve Koyli Partisi (1946), Vatan Partisi (1954), Tirkiye isci
Partisi (1961), Tiirkiye Sosyalistuisel Partisi (1974)s@iirkiye Emekei Partisi (1975),
ikinci TIP, ikingi Vatan Partisi, ondan ayrilanlarca olusturulmus SVP'si, Sosya-
list Devrim Partisi (1975), Tﬁrkiye Isci Koyli Partisi (1978)... Bu alandaki her ye-
ni girigimin, tarihi kendileriyle baslaimas: yanilgilarindan ve kasitlarindan uzak
durmas: igin, bu tarihle eiddi bir bicimde h;sapla;masx gerekiyor.

V. I. Lenin Toplu Yaptlar, C. 25 s. 475.

yage, C. 22 s, 167, 168.

yage, C. 20 s. 128. ; S

vage, C. 27 s. 258 VA

Liberallerden sz ettik, buna baglantil: olarak V. i. Lenin'in lumi vurgularini anim-
satmadan ge¢meyelim: «Bger (proletaryasyn):liberalizmi demokrasiden aywran de-
rin simf koklerinin bilincine varmazsagyegerybu bilinei yigmmlar iginde yaymazsa,
eger liberalizmin ‘halkin 6zgurlugi’ davasi karsisindaki (ihanet ve yalpalamalarim
sergileyemezse, Rus (siz Anadolu'da okuyabilirsiniz-yn) demokrasisi bir adim bile
ilerleyemez. Bu kosul yerine geunl:.m\.dxkq.e kml.ulua hareketinin basarisindan sbz
etmek anlamsizdir.s (vage, C 1975300

yage, C. 22 s. 145.

V. 1. Lenin, Diisiifigeler] Aforizmalar, 8§ 87.

V. I. Lenin, Secme Yapitlar, C.1 s, 244,

V. 1. Lenin, Toplu Yapi:lar, C. 23] s. 238k,

yage; C. 31 s. b18.

yage, C. 9 s. 20.

R. Luxembourg, Sermaye Birikiminin Tarhsel Kosullari, s. 168.

Sosyalizm ugruna verilen kavgaya iliskin olarak R. Luxembourg'un su belirlemesini
buraya aktarmakta yarar gorliyorum: <Proletarya kitlesi, yalmzca devrime biling-
li hedef ve yon vermekle yiikiimli degildir. Proletaryanin kendisi de, kendi ozel
faaliyetleriyle adim adim sosyalizmi hayata gegirmelidir. Proleter kitleleri, kapi-
talistin iretim slirecine yerlestirdigi 6li makinalar olmaktan c¢ikip, bu silirecin diisii-
nen, ozgiir bagimsizca davranan yoneticisi haline gelmeyi 6grenmelidir. Toplumun
sosyallestirilmesi, emek ile sermayenin, halk ile burjuva simf egemenliginin kars
karsiya dikildigi tiim noktalarda isgi kitlelerinin verecegi kararh ve yorulmak bil-
mez miicadeleyle gerceklestirilebilir. Isci simfimn kurtulusu, isei simfimn kendi ese-
ri olmahdir» (R. Luxembourg, Spartakistler Ne Istiyor?, s. 121)
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BEDENIM GUNESTEN UTANIR

Bu giin de yollarin1 bozmuslar
Tank paletleri bu giin de ezmis
‘yirtik papuglu gocuklarnn izlerini
Oyle cok anne aglarki usuldan usula
gtamam, uzatamam ellerimi

kwrildich gunleri

tutarzm eIIerini

TUSTAV.,,,.,,

21 3 1989
Bildirici



R. N. ILERI’YE AGIK MEKTUP*

Teinel Demirer

Sayin Goriig Dergisi Yaz: Kurulu diyeleri, ik
Derginizin 27 no'lu niishasinda, Sayin R. N. lleri'nin, bir hayli
toptanct bir zihniyetle ve de ¢aligmamin sadece adim: zikrederek, ‘eles-
tirilebilirlik stmirivnda bulmadigima ifade ettigi (!?) bir yazisinin, siz-
lerin dergi platformunda yaymlanmasina iligkip olarak, kaleme al-
mak durumunda kald:;im ‘A¢ik Mektup’umda dile getirmeye gayrel
ettigim gorislerimin, Goriis’ce paylagilmayacagimy bilmiyor degilim.

Lakin ben yine de, ‘Goriig’iin, acik mektubumun elinize gectigin-
den sonreki ilk sayisinda, goriislerime yer verebﬂeceginzz umuduyla
acik mektubumu sizlere iletiyorum.

(}'alz;malanmzda ‘bagar: dileklerimle ve saygilarimla.

Sayin R. N, fleri,

Siyasal va.rolugunuzun Kendini ifade etmeyi yegledigi, dayaniima-
st miimkiin olmayan bir hafiflikle kaleme aldigimiz  «klestirebilirlik
Siniry (Goriis, No: 27, S, 40) adli kKisa yazmizi okudum, Tarihi altist
etmekten yanaligiyla; liberallerin bile gerisindeki ‘gercekeilik tene-
keciligine’ sarllmigh@mizin, kasaba politikacilarma ozgii ‘4li cengiz’
oyunlarini marifet -belieyen «anantiginizn sutet-i haktan goriinme
¢abalarini, polisiye senaryolu geleneksel ‘kurt ve kuzu masallar®’ ver-
siyonuyla taclandirmanizi; kendine sosyalist sifatin1 layik géren ta-
rihcilere ait bir distinee vel ddvrani§ olarak gérmuyorum.

Kendinizi ‘yénileyerek’| secbiginiz Sosyal reformist hafiflifin de
elbette bir tarihi var tBu farihin jkokleri ige, Tirk ‘@ydinimin negatif
geleneklerine degin uzaniyor. et

Negatif kalitihf1 baglaminda Tiirk aydim igin bilimsel diisiince
ve namus; fetvaci, boyun egmis ve pragmatist bir gelenegin uruni-
diir. Eyleme inmeyen, miicadeleden yana olmayan, entegre olmak i¢in
" kendine daima destek arayan, sonra da kendisini daima vazgecis ve
kacislarin teslimiyetinde arayan bu sbézde aydin tipinden, sosyal mi-
cadele tarihimizin cok ¢ektigi herkesce bilinendir. Ve de ben kendi
adima bu gelenegin yadsinmasindan yanayim...

* Gorilg Dergisi, Temel Demirer’in bu <agik mektubunus, Zeki Oztiirk'iin tekzibini ya-
yimlamadi1 gibi, yayimlamamgtir. SORUN.
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Yadsinmasindan yana oldugumla yazarken hep soyle diislinii-
riim: Yazdiklarima iligkin ki goriigler (ve varsa kusurlar) benim, yar-
g1 ona muhatap olanlar kisiliginde degerlendirenlerin, karar kavgasi-
n1 verenleriyle gelecegin ve gelecek ise, HER TURLU IHANETE RAG-
MEN USTUN GELME KAVGASINI VEREN ILYIQ’CI SOSYALIZMIN-
DIR.

Bu tiir bir secimle kalemimi kavramakligim, yammln ozini ve
bicimini belirler. Dogal olarakta ona vazgecmesi olasi o!mayan sa-
vasim ruhunu empoze eder... Bu kimilerini, tipki sizin gibi rahatsiz
eder ve elestirilebilirlik sinirlarini ihlal ettifi gerekcesiyle, sizinki va-
ri tepkileri devreye sokabilir... ‘Ama ne yapabilirim ki?.’ diye ekleyip
sorayim: «Koti, zararhh ve yalan lizerine ‘kizgin’ bir tavir ne zaman
bir ... zarar verdi? Tam tersine, tam tersine ... zararhh seyler iizerine
‘kizgin’ o'madan yagmak, sikicl yazmaktir. (V I Lenin, Toplu Ya-

" pitlar, C. 35, S. 47)

Saymn Ileri, tim sosyal keformistler gibi sizin de tepklmelerme ma-
ruz kaldigim ftizere, sikicr yazamiyorum ve bundan ot.uru Sayin Sirri
Oztiirk gibi sizleri SIKIYORU// ...

Yeri gelmisken sunun altin cize cize behrteyim ‘Memleketimin de
diinyamin da, glizel seylere hakl bir hasreti olduguna inaniyorum, Bu
hakli hasretin ontindeki engeliere karsi, vurusmaktan vana olan hic
bir radikal digtince ve davranisin; ‘BURJUVAZIYE KARSI VERILEN
KAVGAYI OPORTUNIZME KARSI VERILMESI GEREKL] MUCADE-
LEDEN SOYUTLAMAMASI CEREKLILIGINP sayunuyorum.

Savundugum smnif uzlasmacisi sosyal reformist’lerc, ‘sol sekter’
lik gibi gelebilirl,, Ben kendi hesab'ma bundan bir beis duymuyorum.
Ciinkii, tarihsel kokleri Kuyueu Murat pasalarivla Osmanh barbarl-
gina (ve hatfd daha. da bielerinels) wuzanan digmanlarimzin binlerce
yildir bagimizda bela, anlimizda kufur ve hunerli uretken ellerimizde
kalin kelepceler oldugtinfian siiphem yok.

Diismanlarigiza fve ohufila Uzlas@n'arajUsosyelist/ oimakhigin, bi-
zimkilerden yana ki bilingli seWkatini asla/yitirmeden, gercekten bii-
yik bir kin duyuyor@m.../Bt kinimin negnel (sinifsél ve bilimsel te-
melleri var!., Sizinde tUm sosyal reformistler gibi, oligarsi tarafindan
chlilestirilmis ‘sivil’liginizle bu tiir bir kinden kaygilarmiz olabilir!..
Ayrica olmasinl da yadirgamiyorum!.. Ama n’olur yolumuzun istiin-
den cekilin... Biz 1989 yilinda da bir 1917'nin, 7 Kasim sabahindan
ve de bizi oraya mutlaka ulastiracak olan bilimden ve bilime iceril-
mis Ilyi¢’in ciir'etinden yanayiz. Ya siz Sayin R. N, ileri, ya siz?..

Evet siz dedim Sayin Ileri?. Fosillesmis sosyal reformist bir ya-
mal boh¢alifin, kasaba politikacilifini bir kenara birakirsaniz ya siz?..
Ya da siyasal varolusunuzun dayanilmaz hafifliiyle 1989’larda siz-
den geriye ne kalir?,.
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Bilim mi diyorsunuz?., Hayir Saym R. N, ileri, hayir!.. Bilimin
esiginde de o biiylik Floransalimin ‘Ilahi Komedya’sindaki lizere dii-
siniillip davranilmasi gerekir, Bilimin esiginde, spekiilatif konumlu
reel-politiker kaygular daima bir kenara itilmelidir, Ama durun!..
Bunun boyle olmasinda anlagiyorsak, su ‘elestirilebilirlik simir1’ adh
kiicliclik yazinizdaki manti§1 ne ile aciklayabiliriz ki?..

Bakin Sayin’' R, N. ileri, kiigliciik yazimzdaki maniipiilatif caba-
larimiz1 devreye sokan «Partilesme Sorunu III» ve «TBK’P Program
Taslaginin Elestirel Analizi» adh yapitlarin birinci dereceden muha-
tab1 siz degilsiniz. Bunlarin direk muhatab1 Yagcigillerdir. Onlarin
bu yapitlara dair soyleyebilecek sozlerinin olmamasi, sizin de Yakup
Demir’i degifre etmis eski bir TEP’li olarak, ‘veniye’ sadakatinizi ve
ristinizii isbatemkaygularinizla cakisinca, ‘Gortighiindemalet olmasiy-
la bu kiicliciik yazil ortaya cikivermistir, .

Bu yazinin yayimlanmasina, sadece ve sadece SiZin ve yer yer sa-
hiplenilmesi gerektigini savundugum sizin miicadeleniz adina uUzun-
tii duydum. Camur at tutmasa da izi kalir mantigiyla kaleme aldig-
niz bu yazi, sosyalist bir farihciye yakismazsa da, bir sosyal refor-
mistin ne idiigll belli kaygilarini bire bir verir,

En dogal hakhliklar: olan giizelin hasretiyle dégiisen insanlar-
miza, hic cekinip sikilmadan Godot'u (yani Tirkiye’de bir burjuva
demokrasisini) beklemeyi onercn ‘yenilikei” mantigimzin, oligarklarl
‘onore’ etme cabalarina ragmen, litfen, sunu unutmayin: Godot gel-
meyecektir! . Kurtarier diismanini asla onore etmeyen ve ona kin du-
yan zorlu bir kavganmn icinde yaralilir,

Cok ama pek c¢ok eskimis sozde ‘yenilikeiliginizle’, «eskimis lafa-
zonhiklar: bir yana itmek ve gercekle ne ise o olmaky (B. Berstein, Die
Voraussetzungen des Sozialismus und die Aufgaben der Sozialdemok-
ratie S, 198) /abc-yn/ yellu cozlimlemelere entegre olma cabalariniz
la; tarihi artik-smmf savasmmlarmn pbizrtiriinii olarak goérmeyebilirsi-
niz!.. Ama unutmayiniz, sizin Sesyal reformist ‘elestirilebilirlik sinirla-
rinizin otesine dil§meye aldumadan; «Marx’im-ogrelisi) sinif savagima-
nmn teori ve pratigini Kepmaz bir itinldufumuna getirmigtir» (V. 1.
Lenin, Toplu Yapitlar, C. 14, S, 375) /ab¢-yn/ diyenler cikacaktir, Ve
de onlar sizin ve sizin gibilerin hi¢c hosuna gitmese de, 1989’larin Ana-
dolusundaki radikal aktif cogunluktur,

Sayin R. N. Ileri, sizin tarihi sosyal reformistce altiist etme ¢aba-
lariniza ragmen, radikal aktif cogunlugun tarihsel bir bellek kayma-
sindan maliil olmadifinin altim1 ¢izmek zorundayim. Ornek mi?.. Biz
elestirilebilirlik sinir1 yollu spekiilatif ve 6znel hezeyanlara prim ver-
meden, bugiinkii TB‘K’P’lilerin, proletaryanin en biiyiik gérevinin gi-
yasal iktidari ele gecirmek oldugunu unutmacasmna; Eyliil sonrasinin
‘Atilm’larinda sunlan dedigini asla unutmadik: «Cunta bugiine dek
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anti-komiinizmi, anti-sovyetizmi resmi devlet politikas: yapmadr, te-
rérizme kars: ¢ikti» (Atihim, Mart-1981) /abg-yn/«Bugin (yani 1981
de-yn) tercrist eylemlerin geriledigi biiyik Olciide gerceklir. (...) Biz
fagist Maocu-sol terérizmin yarattigr kaosun durduruldugu gergegini
yadsumyoruzy (TKP’'nin Agustos-1981 Politik Biiro Kararlari, 8. 23
ve S. 12) /abg-yn/ <

Sayin R. N, Ileri siz «tarih¢i’siniz degil mi?.. Eger Oyle ise, siz-
den Saymn Metin Culhaoglu'nun o giizel deyisiyle «Nesebi Sahih Bir
Sosyalizm Ic¢in» (Siyaset, No: 4, S. 8) tarihi altiist etmeden, su isaret
ettigim sosyal reformistlerin tarihiyle de ilgilenmenizi isteyebilir mi-
yim?., Eger elestirebilirlik smir1 yollu maruzatiarimzla, sizden bunun
istenmesine ‘hayir’ diyorsaniz, liitfen bu yoldaki cabalarin éniine diki-
lip kendi 6z gégmiSinizle daha da fazla ters dismeyinia...

Diyeceklerimi artik baglamak istiyorum: Bu kavgaya herkesin
hizmetini ve katkism siikranla ve minnetle aniyor ve sahipleniyoruz.
Bu baglam i¢inde geemise miithis bir saygi duyuyoruz, Ama hic kim-
senin de bu saygimizi bir zaafimizmiseasina kullanmaya kalkismasi-
na goézyummuyoruz, '

Gecmisinizde yaptigniz giizel seyleri, inanin icten bir saygiyla sa-
hipleniyorum, Bu ve bununla bagintil: nedenlerden de, su kisacik acik
mektupta geemisinizden kKopma talihsizligini secen sizin sosyal re-
formist elestirilebilirlik simir1 yollu maruzatlarinizi, (ifadeye gayret
ettigim nedenlerle ve yollarimizin artik kesin kes ayri oldugunun bilin-
ciyle) kaale almadigimi sosyalistlerin-nezdinde agikliyorum.

Paris
27 02 1989

>
RECEP, MARASLIVPEN| KKUBWG, UYESI

Subat ay1 icinde, Eskigehir E Tipi Ozel Cezaevinde, achk grevin-
deyken, Kanada PEN KLUBU temsilcisi Bn, Gerau ozel izinle, Recep
Marash ile goriigtii. Resmi terciiman aracihifiyla yapilan goriismede,
«bilinen» sorular yoneltildi, Bu arada kendisine PEN'’in {yelik karti
verildi.

Recep Maragh’nin Diyarbakir cezaevindeyken uzun aghk gervleri
nedeniyle saghk sorunlar1 ortaya ¢ikmistir. Maraghi'nin beyin tomog-
rafisi cektirmesi ve tedavi edilmesi gerekmektedir.

62



ISIN 0ZU BIR NITELIK KAVGASIDIR:
DEVRIMCI KANAT _OPORTUNIST KANADA KARSI
ZAFER KAZANACAKTIRL.*

2L

Zeki Oztiirk

Goriig Dergisi’'nin 27. sayisinda R. Nuri fleri’nin bir yazis1 ¢ikti.
Sorun Yayinlar: arasinda yayimlanan «Partilesme Sorunu III» ve
«TB‘K’P Program Taslagiin Elestirel Analizi Ya da Liberal Tdvbe-
karhgin Otopsisipadimiki kitaby ile dogrudan SiriOztizk'in sahsim
hedef alan bu yaziya SORUN BSD yonetmeni sifatiyla Sirm Oztirk bir
aclklama gonderdi, Bu aciklamanin Gorug'de yay:mlanmas! her seye
ragmen gene de columluy bir gelismedir, Negvat ki, aciklamaya tarih
konulmams: ve R, N, ileri'ye 2 2 1989 tarihinde kaleme aldigin soy-
ledigi bir «diizeltmen (neyi?!) firsati daha tanmnmig oluyor.

Sirm Oztiiridiin aciklamast 14 2 1989 tarihli, Bunun Goriig'e iletil-
digi PTT alind:siun tarihi ise 15 2 1989 tarihli, R. N. Ileri'nin de bu
aciklamay1l aynl giin Gorlig kanaliyla sgrendigini varsayahm. Peki
nasil oluyor da R. N, fleri, aciklama daha Gortug’e ulasmadan, bir ya-

ginin mahiyeti tizerine iki hafta pncesinden bir «cevap» yazabiliyor?

Goriig Dergisi «senaryo teorisini hakslz buluyoruz» diyor. Devrim-
ciler hi¢c kimseye haksizlik yapimasini istemez. Biz de ilerici gori-
niimlii olumsuzluklarin saflardan aymsmasmi istiyoruz, Haksizhga
prim vermiyoruz. - Al ;

Gorilg Dergisi’ning SORUN, BSD yonetmeninin agiklamasiyla ken-

* Gorils Dergisi 28. sayisinda SQRUN BSD yonetmeninin «ekzip»ine yer verdi. Der-
gimizin 9. sayisinda-ise «ekzipsin-tam.me'ni yayimlandi. Goriis, bir yandan yaptif
chatassim diizellmeye yoneliyor, | 6te yanflah SORUN BSD serumlularina <yeni» bir
sorumsuzluk sergilemesi igin E. N. flesi've «fWsat» tanigor... / ;

R. N. flerinin bu yazisina Zeki Oztflek'iin |gondefdigiibu tekzibi ise her nasilsa
yayimlamadan geri gonderebiliyor. g :

Gorils, bu tutumuyla burjuva basimnda bile rastlanmayan bir «ilerici» ahldk an-
layism (1) sergilemistir.

'Bu durumda bizlerin, ilerici gecinen basinda gercege, siyasi terbiye geleneklerimi-
Ze uymayan sorumsuzluklar karsisinda burjuva hukuk kurumlar: aracihfiyla tekzip
gbndermeyecegimizi herkes biliyor. Ancak, sosyalistlerin, devrimci kadrolarin ken-
di dogal hukuk kurallar1 ve anlayiglar1 vardir. Biz, bunlara uyulmasindan yanaylz.

Bir hareket iginde kadrolar arasi ilkeli tartisma, siyasi terbiye gelenekleri, ergin-
lik drnekleri yaratilamamugsa, orada sosyalizm maskeli elogullarinin dedigi oluyor
demektir.

Bilge halkamiz, komsuluk hukukunu hice sayanlara «...soyleyin kopegini kapisina
saglam baglasin!..» uyarisi yapiyor. «Aydin», starihci, «sosyalistsler ise ilkeselligg,
tartigmayl, erginligi ilkin bilge halkumizdan 6grensin... SORUN.
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dilerine yapilan uyariy1 yerinde degerlendiremsdigi anlagiliyor. «Se-
naryo» tahlillerimizi dogrulayan olgularm kanit1 yukarda agiklanmig-
tir,

Goriis gercekten ictenlikle «senaryo» disinda kalmak istiyorsa, su-
nu pekala sdyleyebilirdi: «Bak R. N, Ileri arkadas! Bu sa¢maliklar git
Adimlar ya da Yeni Acilim dergilerinde yayimla! Biz sayfalarimz bu
tiirden yazilarla kirletmek istemiyoruz! Litfen!.»

Goriis bunu yapmamustir, Bu bir yana Gorilg, bir yandan «6ziir»
dileyerek konuyu, kendince haklh bir gerekceyle, kapatmak istiyor; ote
yandan tartismanin siirmesi halinde sayfalarini agmayacagini once-
den duyuruyor. Yani Dergi isin nezaketini kavriyor, fakat R, N, Ileri-
ye «yeni» bir sorumsuzluk daha sergilemesi icin sayfalarmi agiyor, aca-
biliyor, Bir j@f@aitolumlu» bir jest, 6te yanda REENSlieri'ye «Elestiri-
nin Ozii Apa€iky bashikli bir yeni «olumsuzluky firsat: tanimak!..

Bu tutumu (!) anhyamlyoruz Ve 1srarla soruyoruz: Ne yapmak
istiyorsunuz?

R. N. Ileri ilk yazlsmda «bu kisi» diye soze bashiyor Kast1 apacik:
Sirn Oztiirk’iin devrimei gecmisini ve onurunu zedelemeye yelteni-
yor. Daha sonra hakettidi cevab: alinca, «tarihei» olmanin verdigi «ra-
hat» pozlarda «yanhshk oldu» diyor. Buna kargalar bile giiler. R, N.
ileri bastan beri bilineli carpitmalaria eirkin bir «senaryo» yazmayi
deniyor. Bunu da yiiztine goziine bulagt.myor ardmd'm «duzeltmen
yazabiliyor., Bravo!..

Insan kendi kendine bu tirden bir havaya girince ruh ve beden
saghgin yitirebilir, Bu durumiarda herhalde bir hekime basvurulma-
hdir,

Sosyalist we devrimcl kadrolar, Sirtl OztUrk | yemine Zeki Oztiirk
denilerek yapllan bir «diizeltme»nin ne demeék oldugunu anlamaya-
cak kadar ahmak degildir,

Goriis Dergisi, R, N yflerinin pediizeltme» sini- aynen demldigl gi-
bi diizeltip bir okusin bakalmn neyi @iizeltmis oluyorlar? Ondan son-
ra viedam tenliz, nesnelligini Kaybetmemis namuslli devrimcilere bir
danigsin, :

Ayrica, bu turden bir «diizeltme» ile konu kapammyor sorun da-
ha da c¢irkin bir kanala ¢ekilmek isteniyor. Ben Oncii Kitabevi Yayin-
lar1 sorumlusu ve SORUN BSD Yaz Isleri Miidiirlerinden biri olarak,
oportiinizmin pasa gonli istedi diye hesap vermem. Eger Hareketi-
mizin cikarlari gerektlrlyorsa o da devrimci oturumlarda, ancak he-
sap sorarim!

Sag teslimiyetci oportiinizmle asla uzlasmayan ilkesel tutumumu-
zu dost diisman herkes biliyor. Oportiinizm ise sosyal pratikte bataga
indikce ihbar ve kigkirtmaya bagvuruyor. Ciddiyetten uzak insanlan
one cikariyor. Bundan yarar umuyor, :
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Goriig’'in sayfalarim kullanmak bize de hos gelmiyor; ama Goriis’-
iin izledigi yayin politikas1 ve «dikkatsizligi»n (R, N, Ileri rezervasyo-
nu) bizi buna zorluyor, Bizler, devrimciler ortamina maskaralik yap-
mak icin degil, is yapmak i¢in ¢iktik,

Saf teslimiyetci oportiinizm SORUN BSD’deki yazilarimiz ve Ki-
taplarimizla hakettigi cevabi almistir, Oportiinizmin 6ntine Proleter
Sosyalist bir duvar oriilmektedir. Isin 6zli budur. Kavga, Hareketimiz
icindeki tasfiyeei, ihbar ve dedikodudan yarar uman oportiinist kanat-
la devrimci kanadin kavgasidir, Sorunlar: sorumlulukla bilimsel, ilkeli
ve nitelikli kilabilme kavgasidir, Sosyal miicadele tarih ve gelenekleri-
mizden giiniimiize sarkan olumsuzluklarin asilmasi, olumlunun 1§ba§1
yapma kavgasidir,

Ulkede opogtiinizm, devrimci pozlarina ragmep.kendisini ele ver-
migtir; ¢irpmdikea bataga inmektedir, Soze «eski savasim arkadagim»
diye baglayanlarin, arkadan akrep misali sokmasi, hayatimizda karsi-
lagtiklarimizin ne ikl ne de sonudur. Artik iyice oﬁrendik «zehiri ba
kir kapta sunmuyorlar!.» S

" R. N, lleri tiirtinden biitiin «sosyalist»ler hakkimizda ne biliyor-
larsa, ne bir eksik ne bir fazla, durmasin soylesinler, Eteklerindeki ta-
s1 dokslinler, Oporttmizme selam durmayan devrimcilere kar§1 olan kin-
lerini kussunlar.

Akl baginda hicbir devrimci R. N. ileri bir kir att diye telaqa dis-
mez; dik ve onurlu durur, Biz, Hareketimizin ¢ikari neyi gerektiriyor-
sa onu yapmaktan geri durma.ylz, mddlyet ve sorumluluklaumlzla ve de
kim hangi dilden anliyorsa...

. Birileri bizden oportiimnizm tatmin olacak diye olﬁlen mezardan
cikarip tanik géstermemizi istivor. Bu vol devrimeilerin iltifat edece-
‘£i bir yol degildir, Olamaz;

Oportiinizmin ihbar, kiskirtma. ve spekulasyon ozglirligli varsa
bizim de boylelerini girdigi batakta girpinmaya terketme Ozglrligi-
miiz vardir, '

Biitlin oportimistler birlesin®a

13 Mart 1989
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SINIF NEREDE BiZ NEREDEYIZ?
ISPDE TEKLESMEK BICDE BUTUNLESMEK

Kirve Kalender ,

SORUN BSD Calisanlar: arkadaglara:

(...) Tarih karsgimiza esine ender rastlanan bir paradoksu dikti.
Bir yanda kiiciimsenmemesi gereken bir birikim ve tehlikeleriyle esza-
manl siirecte biiyliyen olanaklar; éte yanda ise, ¢ok parcal gliduk-
liiklerimizle icice gecmis yetmezliklerimiz var.
.. . Ve de tamdabu noktada, yine ve bir kez da.ha. yabancisi olmadi-

g1miz bir senaryo sergﬂmmeye baghyor... 80 omeesi sanki hi¢ yasan-

madi. Fenersiz yakalanmaktan otiiri ‘beh kirilan® bizler degildik sanki.

Peltemsi bir saskinlik, kendisinden ¢ok emin ‘pozlarda (kiymet-i
harbiyesi higte olmayan bir cevvallikle) «bu isin hesab1 bizden soru-
lur» diyerek mangada kiil birakmazken, Smirsiz sagei bir sagmalk si-
yasal boslugu doldurmak i¢in pusuya yatmig oligarsinin komutunu
bekliyor. Sol oeukluk ise, yine maytap ve mantar patiatmay bir ma-
haret biliyor!..

Ve kargit cephe ise, ahartm1yorum, gok kombine ve perspektifli
bir konumda. Bu seferki amaclar, klpmiamamma bile olanak tanima-
dan, fele edercesine bastirmaku

#‘.

74 sonrasi bxr daha yaaanmayaca.k. Bu tiir diistince ve beklenti-
lerden kurtulmak gerekiyor. Bizi bekleyenin 1930%lamn Almanya’siy-
la benzesen bir kesit olacagim zannedivorum.

Bizim bir Thalmf@ci orgiitlilliikten bile yoksun olacagimiz bu
potansiyel Kesiffe, MCP We/IslAmi Raréketin kK@hverfngi gomleklileri
aratmayacagindan Kuskum “yek. Ayrica, /bizim ‘SHPlilerin ise, 1930
ve onu takip eflen Kesitteki SDP®den de daNarezil konumlara diigece-
ginden de kuskum yok:

Tarihe recete cikariyor degilim; ama Kimi paralelliklerin altim
cizerek, onlemler alinmali ya da gerekli onlemler onerilmeli diye dii-
slinliyorum.

* %k %

Bu noktada dert c¢ok, durmadan bu dertleri tekrarlamanin da,
artik fazla bir yarari yok. Tim dertlere derman noktasinda tek bir
acar var; o da TEKLESMEK!

Teklesmeyi artik teorik bir ézlem olmaktan ¢ekip ¢ikartarak, pra-
tik bir Oneri ve énlem noktasina sigratabilmeliyiz.

£6



Zeminimizi sosyal-reformistlerden kopmus, onlarla arasmna smir-
larini1 ¢ekmis yogunluklar olusturacaksa, o zaman neden Birlegik Is-
¢i Cephesi (BIC) siarm yiikseltmeyelim? Is¢i sinifi hareketi ciddi bir
hareketlenmenin esigindeyken ve bu hareketlenmeyle birlikte diger
calisan katmanlarin ‘da {izerlerinden uyusuklugu atmalan séz konu-
su olacakken, neden radikalleri ortak bir eylem platformuna cekecek
olan KAPITALIZME KARSI BIRLESIK ISClI CEPHESI siarim, bu
yoldaki alternatif program onerumzle, safinda yer aldifimiz radikal-
lere sunmayvalim? -

Sonra boylelikle de, tartigmalar1 bir alay soyut teorik kapisma-
dan, yasamin ates hattindaki politik-pratik sorunlara aktarmayalim?

ISP diyoruz. Bunun sinif organikligiyle ¢oziime baglanacaginin al-
tim ¢iziyoruz. Ondersizlik krizimizin dnemini doéne.déne vurguluyo-
ruz. vb. vb’leri..

Bunlar tamam. Léakin bunlar 80 yikimimin yasanmishg ve ¢ok
parcalihgl artik BIC’siz_olasi mi? ;

Bir an diiginelim. Lenin’li Komiintern blze sosyal devrime ulag-
manin yol, yontem ve araclarini, yasamin i¢inden ¢ekip cikarmamizi
soyler. Simfin parcalanmighgl asilmadan bir ¢ok seyin olanaksiz ol-
dugunun altini gizer.

Burada durup, smifin HAK-i$’'den tutun da TURK-i$'ine kadar
kusatildigim ve de sosyaldemokratik illiizyonlardan bir hayli ektilen-
digini; ayrica, sesyal-reformistlerin DISK’li kiling artiklarinin tahri-
batlarina yeniden maruz kalmanin esifinde olduunu animsayalim.

Animsamamizi dnerdighn isin” esasini olusturuyor. Ote yanda ise
«biz» ciddi teorik tartlgmalar yiiriitiip, sosyal-reformim ve de kapi-
talizmi mahkim ediyoruz.

Ve de bu tablo' karsuniza bir_sorun dikiyor: SINIF NEREDE VE
Bl1Z (YANI TtTM RADTKAL SOL MAHFILLER) NEREDEY1Z?

* &

BiC’nin kazahilmasina yoRelik teorik-pratik gabanin birlestirici,
girisimei ‘olgunlugu elde edilmeden, yukarida ifadefetfigim tablonun
bir yanim olusturan ragikal sol mahfillerin olmas1 géreken birligi na-
s11 saglanabilir? Ya da bu teorik olasiigin pratiklestirilmesi verili du-
rumda miimkiin midiir?

Ne kadar iyi niyetli olursa olsun, hedefi cok net belirlemeden ka-
ranlifa kursun sitkmamn ¢ok ciddi sonuglar1 devreye sokacagi umula-
maz. Ya da bu iyi niyetli bir edilgenlikten 6tedeki bir seyi de ifade ede-
mez.

Abartmwyorum, verili gidisatimiz gelecegin ¢ok ge¢ olmasi rizi-
kosunu icermektedir. Saniyelerin bile telef edilmemesi, onemli bir so-
rundur. Yagsam hi¢ bir seyi ertelemek yanlis: degildir.

* % %
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Olmas:1 gerekeni beceremememiz, kaginilmaz bir bigimde yok ol-

mamizin kabuliinii icermek durumundadir.
* %k %

Artik daha somut olmak gerekiyor. Somut olunmasi gerekliliZi
agisindan, SORUN BSD o6zelinde bir geyin altimi ¢iziyor degilim. Der-
dim SORUN’un icinde yer aldigi genel boyutundaki somutluk gerek-
siniminin altimi ¢izmesi. Bu konuda olabildigince manivela olabilme-
si. «Peki ama SORUN bunu becerebilir mi?» diye sorulmasi olasi olan
bir soruya, yine sdylesine tersten bir yamt verebilirim: SORUN'un bu-
nu becerip, becerememesi diye 6zel bir sorunu yoktur. SORUN bu so-
ruya taraf olan giiclerden sadece birisidir. Soru genelimizle giindem-
dedir. Ve de bu sorunun yanitlanmasi ise, yanit kimden ve nasil gelir-
se gelsin, acil bir gereksinimdir. SORUN acil bir gereksinimin altim
1srarla ciziyor, serunun yanitinin ise, sadece SORUN'a degil, hepimi-
ze ait oldugunu ifade diyor. GEREKLILIK DOGRU BIR BICIMDE
YERI.P YERINE OTURTULMADAN, YA DA OLMAS! GEREKTIG1
UZERE TELEFFUZ EDILMEDEN; DEVREYE SOKULACAK «GUC
VE GUCSUZLUK» TARTISMALARININ SPEKULASYONDAN OTE-
YE BIR ANLAMI YOKTUR.

* % %

. Buraye kadar i.fa,de ettiklerlmden §oylesine genel cikarsamalarn
siralayabilirim:

1) SORUN BSD verili B/IRLIKTELIECE dokusunu (olasiysa) da-
ha da genisletemez mi? Yani-bucbirliktelik daha da kapsam «genisle-
terek» farklt muhataplarini da biinyesine gekemez mi?

2) ISP sianyla eszamanh siirecte bir BIC slarinin ylikseltilmesi
ve bu dogrultuda, geneliyle somutlagmaya yonelen bir eylemlilik ola-
s1 olamaz m?

3) Dogu sorunun® @aha net ve samimi egilmenin zamam degil
mi? :

4) Genclikfen Kadin haréketine @esin/ TEKLESYE gerekliliginin
alt1 programatik ve €yleme yonelik c@balgrla daha’da sikca c¢izilmeli.

9) Sonra Karsit Kdfpin yasdig1 yeniden paylasim momentindeki
sokak Orgilitlenmesi potansiyellerinin ve de sosvaldemokratik illlizyon-
larn iizerine daha netce gidilerek énlemler alinabilmeli...

Bilmem ne dersiniz? Selamlarimla...

15 4 1989
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l
OKUR ELESTIRILERI VE CEVAPLAR

Doktorcu musunuz?

O Osman Uygun - Giingéren - Istanbul: SORUN’u okuyorum, ama
styasi cizginizi bir yere koyamadum (..) Doktorcu musunuz?( )

[ SORUNgBSBPskimligini sakiamiyor; kendisi pipeyer aramiyor.
Isci siufi harek yeri neyse sosyalist cergiloerinSyeri
Telif kitaplar y bazl yazilarimizda sorunuzufl eevab: verilmigtir.
Dr, Hikmet Kivileimliyiitkemiz isci sin reketinin yetistirdigi bir
diisiince ve ds s ins ¥ Olumlu ya lumsuzluklariyla safi-

mizdan biridi silmasindan ya-
nayiz, O'’nun biz «doktorcu»
degiliz, Bu tiirde e diigliniiyo-
ruz, '
Devrimci Ma

O Hilmi Sueri siktag - Is : imei Marksizm» di-
yorsunuz. Oysa «Cagda rksizs 7en Hangisi dogru-
dur? (...) ' :

0 Tirkce zel eyerek Tiirk-
ceyi carpitan ve osyalist litera-

tiire «katki» getirenler (O)Ceksﬂc degll Turkgede cogu kehmeler kar-

sitlanyla esles a

Cagdas Marksiz- ar

se pasa gonliine yapami
«Cagdag» k ir

negin: Cafdas Kapitalist, Cagdag Sosyalist gibi. «Cagdas Marksizm»
diyenlerin, amaglar1 ne olursa olsun, Devrimei bir ideoloji olan Mark-
sizme, biz, «Devrimeci Marksizm» denilmesini dogru buluyoruz. «Cag-
dag» kelimesine oldugundan farkli yiiklemler vurulmasi, bilmeyerek
Marksizmin asildif1 gibi hicte bilimsel olmayan tartismalar1 giinde-
me tasir.

Kimlere «llerlemeci» Diyorsunuz?
0O Sevgi Tinmaz - Topkapz-lfstanbul: Dergmiéde baz1 imzalar, ts-
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rarly olarak TEPnin uzantis: hareketimizi «ilerlemeciy olarak adlan-
diryor. Aym seyi TBKP'ni dile getirirken de, «Tarihsel TKP» diyerek
bir ayirima gerek duyuyorsurnuz. Neden? (...)

O Tirkiye isci’ hareketiyle sosyalist hareketin biitlinlesmesiyle
TKP olusur. Bu olusum 10 Eylil 1920’de politiklesmistir, 1974 sonu
«TKP» adini kullananlarin hakikaten TKP olabilmesi i¢in, biitiin kad-
rolarin katiimiyla hareketi kongreye gotiirmesi gerekir, Oysa, sos-
yal miicadele tarihimizi 6znelcilikle carpitip bir hizip hareketi orgiit-
lenmistir. Orgiitlenen «TKP» nin hareketimizi kucaklamadigi, bu yan-
hshktan kaynaklaniyor. Ulkedeki kadrolar da bu girigsime parti iglemi
yapmamig «ilerlemeci» demistir,

«TarihselFRP» denilmesinin amaci, hizipcilikleshakikisini ® ayird
etmeye yoneliktir, Goriildigi gibi, TKP cagrisimi yapanlar sosyal pra-
tikte sitnanmig§ parti olmadiklar: anlasiimigtir. Agiga vurulan bu tir-
den Orgiitlenmelere baska me ad verilmelidir? “wilerlemeci» denilmesi-
nin «kusuru» bizlerin 6zel niyetlerinden kaynaklanmiyor,

ISP diye| sikca yapilan tckrarlamalar, gercekten PARTI’ye olan
ihtiyaci vurgulamak, parti olmayanlar: agiga vurmak icindir, Ayrica
«ilerlemeci» ler de bu «yanhslariny anlami§ olacaklar ki, artik TKP
admi kullanmiyorlar, : :

SORUN’u Yeterince Tanimiyorum...

O Muhommet Ozkan - Meiiis - istanbul: :Dergi’ye'_ herkes (ortak
payda sosyalizm olmak Losuluyla) yazabilir mi? ...) Yazilarimiz sansi-
re ugramadan yayrmianir mi? (..) Kadin Sorununa yer verilmeyigi be-
lirli bir politikanu drini mi2 (i) Sanatin islevi sizce nedir? Sanat,
edebiyat, kiltiir kdgesi glusturmay: diigindiiniiz mii? ...) SORUN, Sov-
yetler'deki gelisineleie- nagl bakiyor2—Gelgnekgi misiniz? Yenilikgi
mi? (..) Nedenjkurdinsal jcalagsmboya Yer vermiyogsunuz? (..) Neden
sosyalist demokresi serununa yep verlimiydr2 y ...)WSosyalizmin tarihi
yeniden yazilirken, Dergi’piz bu gelismelerin naden Wzadinda kaliyor?
(..) Tek tip digsinceden mi yanasiniz? Tek tip insan mi, cok sesli sos-
yalizm mi? (...) SORUN, sosyalizm cephesinde bos olan bir yerleri dol-
duruyor ya de doldurmaye aday gériniyor; amae doldurulan bos yer-
ler, doldurulmas: gereken yerler mi sorusu, simdilik benim acimdan ya-
mitsiz kalwor; ve ben heniiz (yeterince) tammiyorum SORUN’u G5

O Tiirkiye solu tarihinden gelen ‘misyon’lariyla tanimlaniyor.
Fraksiyoner renkleriyle iilke topragina yayilan bu ‘misyon’ anlayig-
lari, sifatlarim alfabedeki biitiin harfleri kullanarak ifade ediyor, Oy-
sa yapilan igler énemli. Yasadigimiz sartlar tasvir etmeye gerek var
mi1?, ilerici saflar1 bir veba mikrobu gibi sarsan bu tiirden fraksiyoner
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yapllanmalar ceffel kalem ‘teorik’ c¢alismalariyla, birimlerle tamalyor,
bilimsel sosyalizmi ‘6grenmis’” oluyor!..

SORUN’un ne olup olmadif1 ¢ok a¢ik. Bunu anlamak icin bir reh--
berlige ihtiya¢ oldugunu sanmiyoruz, Yonelttifiniz sorunun cevabi,
SORUN’un icgeriginde verilmistir. Dikkatli bir okur bunu kavramak-
tadir, Dergimizi dikkatsiz izleyen okurlarla 6zel yazisma gelenegini
yaygmlastiramiyoruz, Hosgoriuyle karsilanacagini umuyoruz,

Bir donem cesitli nedenlerle ve kolayhkla tutulan sosyalist saflar,
gliniimilizde o kadar kolay kazanilamiyor. Yasanilan deney elegin de-
liklerini kiicultti. Bu bir bakima sevindirici bir olgu. 12 Eyliil, ucuz
yaklagimlar1 agindirdi, Kimileri sosyalizmi Ogreneyim diye ince ele-:
yip sik dokurken, oOte yandan birileri ce farkina yarmadan, entelek-
tiializme kayabiliyor. Entelektiializm ashnda bir kagigtar. Keskin ri-
timlerin sosyalizmle bir iligskisi yoktur. Devrimei cogsku ayr seydir, En-
telektiializmin tuzaklamndan sosyal pratikie is yapilarak korunabilir,
Sosyalist duyus ve yonelisler burada sinanir ve bicimlenir.

Birliktelik! . kadrolar arasinda yaratici bir diyalogun kapisini ara-
layacaktir. Is sirammuzin baginda birliktelik geliyor. Ik sayimizda ilkele-
rimizi agikladik, Onlari yeniden okuyabilirsiniz, Dergiye, onun cizgi-
sini siirekli igleyen arkadaglar disindaki sosyalist arkadasiar da yaz-
maktadir. Yayin kurulu disindaki imzalar dergimizde oldukca fazla-
dir, Kimseye «sansiir» uygulanmaz, Sansiir ayrl seydir. .

SORUN, birliktelik kavramin: kararl _ve israrh tavriyla bilince ci-
karmaya caligan bir Dergidir, Bu hattm kaginiimaz bir sonucu olarak
da, sosyalizm paydasinda birlestigimiz dostlarin yazilarma sayfalari-
miz aciktir. Elbstte Dergimiz ¢izgisini siirekliisleyen yazarlarimiz ve
bir yayin kurulumuz mevcuttur Ancak «sansiiry uyculamasi bize hep
yabanci kalmis V& Nep oyle Kalacaktir, Bunun Kanitl €ski sayllarimiz-
daki farkli imzalarin boll@igudur.

Giinesin 1s1ttigl vé Yeryiizunin ‘mékanik efigi Rer olgu SORUN’-
un ilgi alan icerisindedir, Ne vagpki, suffini tékellerd dgyamayan her
yayin orgam gibi SORUN’un da ol@nakSizhiklarifve Kigithliklan var-
dir. Bu maddi kisitlihklar ‘nefeniyie simdilik fizanathadigimiz 1&kin 1ra-
ginda olmadigimiz konular vardir ki, buniardan birisi de kadin soru-
nudur, Smifli toplumlar fonunda ve insanin insana kullugu ekseninde
ortaya cikip, yasanan bu sorun, giincel ivmesini kapitalist iligkiler bii-
tiinlinde almaktadir, Coziimii sosyalizmdedir. Ancak bu konudaki car-
pik zihinsel tortu, sosyalist iktidarin eldesinden sonrada miicadelenin
gevsetilmeden siirdiiriilmesini gerektirecek onemdedir,

SORUN bir sosyalist siyaset Dergisidir, Bu sinirlama, edebiyat, kiil-
tir ve sanata ragmen degildir, Bunu israrla belirtiriz, Sanat ve poli-
tika ayni yerdedir.

Sovyetler Birligi hakkindaki gelismeleri nesnel olgulerde yansi-
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tan kitap ve oteki etkinlikleri yeterince tamimadifimz anlagiliyor. So-
run Yaymlar: katalogu elinizdedir, dikkatle izleyiniz. Bu konuyu 1§ :
leyen yazilar Dergi’'de vardir,

- Bu konuda size su uyariyl yapmak istiyoruz: Yapilan bir arag-
tirmada, bir ay icinde Sovyetler Birligi ile ilgili Tirk basmninda cikan
haber ve yorumlardan 25 adedinden 23 adedi AP kaynakl. Bilimsel
ve nesnel degerlendirme bu kaynak digindaki haber, yorum ve Kkitap-
lardan edinilebilir, Sorun Yaymlann da tlkemiz okuruna bu hizmeti
gotiirmiistiir. Bati kaynakli burjuva yorumlariyla konuya bakmiyor
ve degerlendirmiyoruz, Bati kaynakh literatiirii asla kullanmiyoruz.
Sorunuzda kullandiginiz literatiir de malim kaynagin Grunu. Sosya-
listlerin kullanaca1 literatiir bellidir. Buna ¢ok biiyiik bir &zen gos-
termeliyiz. Sosyalistier aras: tartisma, bu temelde ve doZru sorular ger-
cevesinde gelistirilmelidir diye diisliniiyoruz.

SORUNun 5. sayisinda benzer sorulara cevap verildi.

Sosyalizm bir ve tektir. Sosyalizmn insani yeniden tliretecek gart-
lar1 hazirlar, Sosyalizm disinda bireyl dusunen baska bir diinya go-
risii yoktur, Sosyalizmi binlerce ceside ayiranlar yalnizca kapitalist
blokun diislerini siraliyor. Sosyalist hiimanizm anlayisi oteki burju-
va ve Kkiiciikburjuva htmanist diisiincelerden ayri ycrdedir. Birey,
halk, simf derken kastedilen sey sosyalist hiimanist diisiinceler bag-
laminda ifadesini buluyer, «Sosyalizm ve Himanizm» adh kitab: -oku-
' manizi 6neriyoruz,

Tanigmak, tartismak, ogrenmek; hayatin icinde birlikte yapilan
Uretimde ve eylemde sinanir. Insanlar, ¢evreler birbirini kagit lizerin-
de tanmiyamaz, 0nyargm saiblanmaghikiari, asanlari, hayat tanigtirip
bulusturuyor, Dergi, kisi, kadro ve cevreler arasmdaki orgiiyli hazir-
layan araclardan valmizea biridir. Bu araer kullanan taraflar siirekli
birbirini etkiler,

SORUNrcalisenlar: da Pergininjiskevsel oldp olifadigim  siirekli
denetler, SORUN’un ileriei Sigasal kiiltiiriiize katkl yapip yapmadi-
g1 her kesim farafifidan |olctiltiyor. Kengt kendimize gelin-giivey ola-
cak ahmaklardan degiliz ve.daha da iSlevseb.olacagimizi dislinityo-
Tuz; bunun isaretlerini siirekli aliyoruz, Sizin de farkettiginiz gibi,
SORUN, anilmasa da, biitiin cevrelerce dikkatle degerlendiriliyor.

‘Kuramsal calisma’dan nelerin anlasildifl tartigilabilir, Bilimsel
sosyalizmle uzak yakin iligkisi olmayan «aydin» tartismalarindan, ye-
ni sol, trogkizm, maoizm ve avrupakomiinizmi {izerine dil tistiinde ya-
pilan kaydirmacalar birer «kuramsal» ¢alisma ise, bunun disinda ka-
lacagiz, Ulkemizin 6zgiin sorunlarina projoktorii ceviren, telif-kuram-
sal calismalara ihtiyac1 vardir, Bu ihtiyaci kargilayacak kadrolar ge-
cikmeden hayatin icinden c¢ikacaktir; c¢ikiyor da, Siz de gorebilirsi-
niz,
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Okur ve Dergi iligkisi bizi cok ilgilendiriyor, ve buna yliksek de-
ger biciyoruz.

SORUN, ilkeli birlikteligin olusturu!masinda, daglardan, Kkaya-
lardan, ovalardan denizlere akan binlerce sizint1i su kaynaklarmndan
birisi olmak onurunu kazanacaksa, bunu da Hareketimizin onuru sa-
yariz. SORUN caliganlar1 ve farkli yapilariyla katkida bulunan biitiin
arkadaslarimizin bilin¢cli dayamismasiyla bu tiirden bir islevi yerine
getirecekse, bunu da birileri gibi (kibir, gurur ve bobiirlenme) hicgte
ilerici olmayan kirli kanallarda harcamay: disiinmez,

Sosyalizme katki yapanlar yalnizeca gorevini yapar. Is yapanlar
smifsal tevazuularmi korur ve kireclenmis sag ve «sol» oportiinist
postlara biiriinenlere tevazuu gosterilmez. Burjuva «nezaketi» ve «es-
nek»ligi ayr1 geydir, devrimci incelik ve esneklik ise gok ayridir. Si-
yasi erginlik Harekefimizin o6grenilir ve ihtiyac duydugu bir eksikli-
gidir,

SORUN gibi tavri olan yayin organlari, hayata iradi miidahale-
leriyle ISP'nin olusturulmas: yolunda sosyalizm cephesine katki ya-
pacaksa, bu da hayatin icinde belirlenccektir, SORUN ¢alisanlari, bir
yandan iilkeye ¢alinan bozuk maya'nin tahribatini az indirmek, yil-
gin, korkak, donek «aydin» gevezeliklerini karsilamak, sosyalizm adi-
na yapian olumsuzlugu teshir ve teshis edebilmek, ote yandan gele-
cekte filizlenecek tohumlarin islah edilip iglevsel olmasina katki ya-
pacaktir, Farkli yapxla,rm tartismas:, eylemde birlikteligi cok onem-
lidir, ; ;

Politik aciga vurmalar, sosyalizmin ontindeki barikatlann asila-
hilmesine yardimer olur, Sosyalizmin yorumunda farkh (hizip) yak-
lasimlardan korEmuyoruz Farkli yapl, temiz maya ealabiliyor, hare-
ketin Oniindeki yozluklar: asabiliyorsa gerekli ve yarariidir. Yok eger,"
farklilik (hizipcilik) bicimiini aliyor, hizay: bozuyor ve boylelikle kar-
§1 cephelerin ISIAi Kolaylastiriel Wir/Tol Oynuyorsa elbgette zararhdir.
Ulkenin siyasal, ékonomik, sosyal ve killtiirel yap: 've gelenekleri agi-
sindan ‘dogal’ olsa dalhizipcilikleWmiicadele/*hayati bir sorundur, SO-
RUN, hizipeiligin,“tekk@ei-yapilazmn bilin¢li“tavirlarla’aza indirilecegi-
ni bilir; birlikteligin tadina varan her biriim, gibi onun yaratilmasi
ugruna her seyini feda eder. Fraksiyoner yaklasimlarin yeniden bir
‘altin caf’ yasamasi, hareketimizin en hiiyiik zaafidir. SORUN, bu ¢ok
kolay ve ucuz yollarin taslarini doseyecek yaklasimlardan bilerek uzak
duruyor. Ayn1 potada erimege aday malzemenin ayiklanmas: i¢in ca-
ba gosteriyor, Bir ISP'nin sorumlulugunda olabilecek c¢agrisimlarin
ardina saklanmiyor. ‘Misyon’ ddiasi, sosyal pratigin asindirdigy, tek-
zip ettigi geyin adi oldu. SORUN’un iilkemizin yetistirdigi biutin dev-
rimcilerin  birlikteligi ugruna gelistirmeye calistig1 cizgi dogru mu-
dur? Dogruysa, kimseye davetiye cikarmadan bu dogru yola katk: ya-
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pilacaktir, Egri ise sosyal pratikte aciga t;lkarllacak ve mahktm edi-
lecektir, SORUN’a kars: sistemli olarak uygulanan sagh «sol»lu Ku-
satma, sindirme, yok sayma gibi sinsi burjuva politikalar1 artik asil-
mustir, Dogrularla tanisan kadrolar, bu burjuva oyunlarimin bozula-
bilmesi i¢in katki ve dayanigmasini eksik etmiyor. Bu ¢ok dnemlidir.
Unutulmamas: gereken diger bir husus ta, SORUN’u holdingler basip
dagitmiyor, SORUN, kendi giliciiyle dogdu, kendi kanahni acmaya c¢a-
ba gosteriyor ve iilkemizin yetistirdigi kadrolarin ilkeli, acik, diiriist
ve i¢ten katkilanyla yasatiliyor, Bu ve benzeri konularda asiri tek-
rara varan cok sey sOylenmigtir, SORUN, ilerici ¢evrelerde fotoroman
misali okunmuyor. SORUN’u okuyan devrimci arkadaslarin ikircim-
siz, kendinden emin ve bilimsel sosyalizmi iyi Oziimleyerek tartigmas:,
hepimizin kar§ilikll yeni nitelikler hazanabilmesine yardimec: olacak
ve diisiindiireeektir. Bu diyalog ayrica, SORUNun daha islevsel olma-

sim saglayacakfir, -

Dogw’daki Olaylarm Sorumlusu?

O Riza Gemici-Gaziantep 21 12 1988: SORUN'un 1. sayisinda T.
Tugcu Semikki imzali «(Dogu'daki Olaylarin Tek Sorumliusu 24 Ocak
Kararlan ile Uygulanan Acimasiz Kapitalist Politikadir» bashikl ya-
zida konu yiizeysel islenmistir. Yazarin Dogu Sorununu (Kiirt Soru-
nu), 24 Ocak Kararlariyla uygulanan tekelei devlet kapitalizmi poli-
tikalarina baglamasi, sanssizlik olmustur. «Felsefe Tarihi» gibi cid-
di bir calisma yapan yazarin, konunun aksamdan sabaha olugmamis
bir sorun oldugunu bildigini saniyordum;

Orta Dogu dalu halklarin (Arap, Kurt, Fars ve Tlirk) bugiinkii si-
vasi cografyasi, Ingiliz emperyalizminin cikar politikalarnna gore ¢i-
zilmigtir. Emperyalizm,“efl_azindan 300 yildiz bolge halklarmi sémiir-
mekte ve birbirine kars: konamlandirmaktadir,

Bolge halklar1 arasinda yaratilan suni-eeliskiler, emperyalizmin
kigkirtma politikalarmn Airtaiidtr. _Halklarin®kardesligi, «uluslarin
kendi kaderlerini tayin hakkn kundaklaninca kapitalist-emperyalist
niyetlerin 6mrii de o derece uzuyor.

Dogu’daki olaylarin tirmanigi, bugiinkii' yonetimin  uyguladifi
«acimasiz» politikalardan (tuz biber ektigi sOylenebilir) o©nce, sira-
‘lanmas1 sart bir uzun dizini olusturuyor: Tarihi, dili, ktlfiri, folk-
loru ve gelenekleri olan bdlge halkarinin, tarihsel ve sosyal bir gercek-
lik oldugu biliniyor. Artik kimse bunu reddedemiyor; Iste sorunun 6zi
budur. Bunu bilip de baski, teror, somiirii ve asimilasyon politikalari
uygulayanlar, sosyolojik ve b111mse1 gostergeleri, irkei, soven: safsata—
larla carpitmak istiyor. s
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Bu gergekligi goz ard1 eden «dugiinceler» karsi diisiincelerle hak-
ettikleri cevabi almig ve gliriitiilmistiir. :

Dinyanin biitiin ezilen ve sGmiiriilen halklarinin ulusal ve sos-
yal kurtulusu oniinde hicbir emperyalist kigkirtma uzun boylu payi-
dar olamamistir, Dogu’da uygulanan «acimasiz» politikalarin da uzun
omiirli olmadigi aciktir,

T. Tugcu Semikki’'nin Dogu’daki olaylar: ve sorunlar bilimsel yon-
temlerle aragtiracagini umuyor ve bunu kendisinden bekliyoruz,

SORUN, Bilimsel Sosyalist’erin Birlikte Dergisi Olabilmeli..,

O Temel Demiierm Paris: (5 1 1989) SORUN un.88ayis: ardindan,
ben de Dergiye emegi gecen arkadaglarima kimi gozlem ve digiincele-
rimi iletmek gereksimimi duydum:

I

‘Ne Yapumali?..” sorusunun; ‘Nereden baslayarak nasii devam et-
meli ve neler yapmehdir?.” versiyonuyla karsimiza dikildisi yasadig-
miz agir kusatmada, ¢ok seyin iyi gitmedigi bir sir degil...

Yeni bir dalga geliyor, Bir yiiksclis fazna dogru tmmanilmakta...
Egemen koalisyon eskisi kadar ‘yekpare’ degil. Baskilari giicstzliikle-
rinden kaynaklanan ve gelmekte olani ‘éngelleyerek-ertelemek’ kay-
gusundan kaynaklaniyor,

Olanaklar ve tehlikeler ayni es-zamanl sﬁregte‘ bliytirken, alter-
natif anlamiyle, her tirdenaragwengeregiedonanimi ve siyaseti 6rgut-
lemesi gerekenlefi €ephesinde ise, bir cok sey yolunda. gitmiyor. Bu
bir abartma de?il. Vasammn gerisinde kalinmasy tehdidi yine giinde-
mimizin bag maddesini olasturuyor. Biriktiime de, hazirlanma da, ku-
rumsallasma da feidai"bir atalet ye de vardum duymeazlikyséz konusu.
Yasamin insanlara sunabilecegi ‘olanaklara bin mirasyedi hoyratlifiy-
la yaklagiiyor. Ve de Eyliil'iin bir neticesi olap-peliensi /bir gekilsizlik,
(donamimin ve siy@setin“huzlt orgiitlenerek -gekillenmesi gerekilen bu
donemde), donemin dinamiklerini igdis ederek, alternatif olmasi ge-
rekenlere yetmezliklerini yasatmacasina veriliye sarkiyor. Sarip sar-
malanilan zorluklara, bir de mahfillerin, birbirine uzak durma ‘ca-
ba’larim1 ve yetmezliklerinin ‘teorisi’'ni yapan ‘saskinhk’larini ekler-
sek; yasananda serpilip-gelisenin dinamiklerine ragmen, olanaklarm
pekte iiretken kilinamadigini ortaya cikar.

Asilmast gereken paradokslarwyla varolunan ve ana halkamn ne
oldugunun hala biling Ustiine ¢ikartilamamis olanaklhifiyla citismis
bir ataletin (agir sorun ve sorumluluklariyla), yasandit verili du-
rumda, ‘¢ok seyin iyi gitmedigi’ yollu vurgum; (bir an dahi umut-
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suzlufa ya da karamsarhga kapilmadan) altim &zenle gizerek biling-
le kavraniimasindan asil ¢ekinmemiz gereken bir gergek...

Bu gergegi ne kadar kavrayabilip, kavratilabilmesi kavgasmi ve-
riyoruz? Amagclara uygun araglarini ve kadrolarimi1 yaratmak ya da
derlemek yolunda alinan teorik-pracik tedbirler nelerdir? Yeterli mi-
dir? Ya da bunun icin verdigimiz kavga ne kadar etkilidir? Ya da ne-
den daha etkin degildir? Veya nasil daha da etkinlestirilebilir?.. Ozet-
le yeni doneme saglhikli yeni bir gecis gereklilgine yanit verecek olan
ana halka nedir? Eskinin {izerimize bir kabus gibi ¢dkmiisligiiniin ve
sorunlarinin asilmasinda, yeniye (olmasi gereken baglaminda) ulasil-
masinda, Sosyalist miicadelenin butinlikliligii icinde ne Ogreniyo-
ruz?.. Onerilerimizin gerceklenmesindense ne yamyoruz?..

Kamm gu: Verili durumda ISP deyip durmak yetmiyor ve yetmez
de... Nasil bir ISP? Kimlerle? Hangi amaclara yonelik? Ya da benzeri
sorular cogaltilabilir. Bunlar yanit bekliyor. '

Bir Aysberg’e benzemesi gercken ISP’ne bir anda, ‘ISP'ni yarata-
lim’ slogan: atarak ulasilamaz Bu sorun ciddi bir sinif organikligine,
sinifin icine dal budak salinmaya muhtactir. Smifsal bir giic olunma-
dan, farkl smnifsal yogunlukiar: (yani soruna taraf olan mahfilleri)
bir BIC- (birlesik is¢i cephesi) eylemliligi icine ¢ekmeden, ismine ve
niteligine layik bir ISP olusturulamaz.

IT

Buraya kadar degindigim, baglamaiyla siddetle inandifim bir sey
var. Toplumsal titopyalariyla degistirmekien ve dontistirmekten yana
olanlar, mutlaka ve mutlaka gercege hakim olabilmek icin, ona sapina
kadar vakif olmak ve pratik-onlemlerralmak durumundadir. Unutma-
mak gerek; olumsuzu asarak degistirip-doniistiirebilmek i¢in start’t
hep (ona asla.feslim olmadap-ug muilaka kendinj de-bilmecesine) ger-
cege ve gelecedi yapacak olan dinamiklere yakif @labilmek olusturuyor.

Degistirmek ve [doniiftiirmek yolundaj.uzun We/zorunlu bir kogu-
nun finigini gdgiislemek yanhlayt acisindan, gexcege vakif (ve gelecede
olabildigince aktif taraf) olmadan olmuyor. Bunun bir artis1 daha var,
¢ da su: Degistirip-doniistiirmek icin gercege vakif olunabilmesi ise,
salt¢t bir soylemle olasi olmuyor. Devrimei bir sdylemin yaninda, onun-

la icice gecmis bir eylemle kavgay: biitiiniiyle sevmek ve bilingle ba3-
lanmaktan geciyor,

Clnkii devrimei teorik sdylem eylemiyle anlam kazaniyor ve bu
baglam icinde yiginlara maledilebiliyor, Granitten birlegsik bir birli-
gin koge taslarim devrimci sdylem, cimentosunu ise eylem olusturu-

yor. Olusturulmak istenene iligkin olarak atilan ilk adimdan itibaren
biiyiik bir ozeni gerektiriyor, Ozenin ciddiyetini ise, egemen ideoloji ve
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versiyonlarindan kopus belirliyor, Ornegin: i) Daha ilk adimda ke-
malizm ile sosyalizm arasina asilmaz duvarlar ¢ekmek; ii) devrimci
folklorik mizahimzin trajik bir parcasi olan cuntaciliktan ozellikle
uzak durarak ve ona ’hayir’ demek; iii) ulusal sorunda sapina degin
ikircimsiz oimak; iv) sosyalizmin bir bilim (ve bilimin durmadan ser-
pilip-gelisen militan kavgasi) oldugunu unutmamak; ve de en Onem-
lisi sosyalizmin smifin dolaysiz sorunu oldugunu ve smifin kurtulusu-
nun ise, onun organik modern prensiyle birlikte bizatihi kendi eseri
olacagindan bir an dahi kusku duymamak gerekiyor,

Boylesine bir kugkusuzlugu yasayabilip-pratiklestirebiliyor —mu-
yuz?.. Bu dogrultuda (6ziimseme ve 0ziimsenmeye acik bir sosyalist es-
neklikle) ¢ogullasabilivor muyuz?.. Ya da yoksa!..

II1

‘Ya da yoksal. dedim,

Dev aynalarina gereksinim duyan (ve neden altini 6zenle isaret
etmeyeyim? Verili durumumuzda bir hayli yaygin ve etkin olan!) sap-
lantilarla icice geemis yalmizliklarin, beneilliklerin, ikilemlerin esiri
olunmamacasina, onlarin asilabilerek; sosyalist siyasal davranislarin
ve tercihlerin, bireysel icgiidulerin ve diirtulerin sorunu olmaktan kur-
tarilabilmesi icinse: Gercege, gelccege taraf olmak baglaminda vakif
olmusg; ozgirliked bir bagkaldirinin ne yaplabilecegini bilebilen bir
olgunluk diizeyini, ena halkay: kavraycbilen bir simif organikligiyle
tutturabilmis ve de kavgaya bilincli bir sevgiyle baglanabilmis miica-
deleci bir giivenin kolektivizasyonw gerekiyor.

Yeniden ‘toparlanma’ya gayret edilen bu kesitte, séziini ettiZim
bu gereklilik giderek yakicilagirken; ne-acidir kiz-Eyliil sonrasinin yi-
kimiyla doéllenen yetimezliklerin boyutlanmasinda ifadesini bulan kor-
ku, kayg1 ve endiseleri: i)" ya ’sol’ versiyonlu asir: coskusal tedirginlik-
lerde; ii) ya da'acik bir sag’ciligin [iberal ve tonbekdr duyarsizliklarda
somutlamyor, Safy ve ‘Sol’dan vikselenfbu iKi tehribatta kacinilmag
olarak toplumsal fitopyalarin gerceklenmesinin etkinlik tabanini da-
raltiyor.., '

Tabanin tekrar genisletilmesi cabasi yeniden ve cok biiyiikk bir
onem kazaniyor; bu bab’da sosyalistlere biiyiik gérevler diigiiyor. Or-
negin: i) degistirilmesi hedeflenen gerceklik ile, (hangi diizeyde olur-
sa olsun) orgiitliiliik arasinda canl ve iiretken bir bag kurabilmek ya-
ninda; ii) bu tiir cabalarin (su asamada aymlar aym yerde merkezile-
gemiyorsa da) olabildigince makro Slceklerde ve tiim mevzilerdeki
‘omuz omuz’likla koordinasyonu fikrinin ve eylemliliginin canlandirl-
mas; iii) sonra da degisim ve doniigiimiin tarihsel dznesi ile pratikte
birlesip biitlinlesebilmeye &zel bir énem verilmesi; iv) ve de gélecegin
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oniine dikilen engelleri agabilen ve amaglarina ulasabilmekten yana
bilingli bir ciirelin (yani devrimci praksisin) kolektivizasyonunun
adim adim oOriilmesini gerektiriyor...

Bu da tami tamina yeni bir toplumsallagma siirecinin ve miica-
delesinin; i) bireyden Kkolektivitelerine degin kurumsallagtirilmig bir
bilitiinselligini yaratma ve bu faaliyetler icinde ise, asla pratikten kop-
madan etkin (ve olabildigince makro islevsellikteki) miicadele arac-
larinin yaratilabilmesi yaminda; ii) kendisini simifina organik bag-
lanmighifiyla oto-kontrol altindaki altinda tutabilen (ve Aysberg’in
suyun altindaki dev dikeyliginin muazzam govdesine benzeyen) tu-
tarh bir ice donikligiin gucliligine temellenmis bir dise doniikliigii-
niin, kaldirac islevi goren giriskenliZine muhtactir..,

Bilingli ghipgsayunmanin, zorunlusu olduZugpdengeleme Kesitinde
korunmac: kurumscllasmasiyle kendisini siniff organikligi zemininde
yaratabilen 86z konusu giriskenlik,; elbette yeni ve gerekli bir alterna-
tif saldirmin kose tasiaruun olusturuimasmn-da ilanidir,

Iste tarnda, bu noktada da, soz konusu giriskenlik acisindan; tut-
sakhga dontugmeyen (elestiriye acik ve ozelestiriyi ar bilmeyen!) bir
tutkunun onemi buyuktiir. Onun icindir ki, séziinii ettigimiz giris-
kenligin kazamimasi, toplumsal iitopyalarn gerceklenmesi, insan ira-
de ve yaraticiligimin (0zentisiz ve yapmaciksiz) zenginhgme tim ol-
mazsa oImazhgxyla. gereksinim duyar...

v

Kisaca ifade gereksnnmim duydugum dediklerim, Ezop iislibu ile
kompnmelestmlrmg ve iginde kimi tasarimlari da ifade etmeye cab-
san ( tamsumas: ge1eken ve katkilara muhtag olan) bir on-cerge-
ve..

Dli§u_ncelerin On-gergevesinden hareketle de SORUN’a iligkin ola-
rak su (kimi gézZlemlerimfin’kaydifiidifserek) noktalira deginmek is-
tivorum:

s SORUN’da tepmmsal itepyalar baglaminda) bir seyler, bana
hem eksik ve #1tm de“pek nétdegil gihi geliyor: Orhegin ne icin dovii-
stiliiyor?.. Ya da Sosyalist toplum projesi nedir? Veya bu yeni toplum
projesinin stratejisi nedir? Bu stratejiyi ‘demokratik halk devrim’ci-
lerinden ayiran nedir? Onlardan farkli olarak onerilen seyler var ise,
bunlar nelerdir?.,

2. ISP deniliyor. Sadece durup duraksamadan tekrarlanip vurgu-
lamak yeter mi? Yoksa bunu daha komplike bagintilariyla muhtac ol-
duBu genig alanhi agiimlar1 m1 getirmek gerekiyor? Sorun bir hayli
komplike ve de ylizlerce bagintisiyla birlikte (basitten karmasiga de-
gin,..) -diyalektik biitiinsellifinin agilimlarina muhtag...
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3. Agiim getirmek caph bir birikime sahip ideolojik-teorik biri-
kimin, giincel ve tarihsel sorunlarin éniinii ‘acabilen’ etkinlikle olasi-
dir. Etkinligin teorik anlami, pratik baglamindan soyutlanmamahdir.
Boziinl et.txglm baglam kapsamindaki anlam ise, asla ve asla bir ko-
laycilik lzerine temellendirilmemelidir.

4. ‘Elifi mertek’ zanneden teorik kolayciliklarin, sirtinda ‘yumur-
ta kiifesi’ olmayan ruh halinden kurtulmak gerek, Teorik-ideolojik so-
runlarda sdylenilenlerin gapmm ve ag'lrhﬁmm olmas1 gerekiyor. Ol-
madz m1 olmuyor..

5. Olmasi gereken SORUN’un daha canli, daha kaliteli, daha
okunabilir, yakici sorunlara daha somut ve cesur yanitlar verebilen
Bilimsel Sosyalistlerin Birlikte Dergisi olabilmesi ve de ve de yari ca-

I parcas! simdilik bunlar, ilérde bu konular: da-

ha genis ve da somut konusabilmek umudu S UN’daki bii-
tin arkadaslariz palarinda basarilar. dileyere am ve sevgi-
lerimi iletiyo 2 '

1miz Talat 'I'urha'n’ui

SORUN BSD Gahﬁamlau

e

9

@ me bassaéhy 22



BIRLIKTE YAYIN-DAGITIM

istanbul Sh: Boyaciahmet Sokak, Nuribey han No: 307 ,(}eixlnbeﬂitag
Tel.511 25 55/Degigecek/516 26 13 |

Ankara Sb: Karanfil Sok. Birlik Iy Merkezi 5/15 Kualay-Ankara

izmir, Adan , Diyarbakir Subeleri kuru
el: 527 45 38 Istanbul

 CAGDAS YOL
SINIF BILINCE
GELENEK
YENI YOL
HEDEF

YENI ONCU
11. TEZ BRIC DUNYASI

= TUSEAV

GUNESE CACGRI
SOSYALIST OGRENCE : is¢ci GUNDEML
GENCLIK DUNYASI isCt DUNYASIE



NIKOLAY TODOROV

BULGARISTAN
'mnlli

OPORTUNIZM
YARGILANIYOR

SORUN YAYINLARI

Demokr: M = =N |
5 ﬁa‘f“‘]"n asal o

TARIHSEL
MADDECILIK
MARKSIST

TOPLUM
KURAMININ
ANA C lzumu

= SQKUN =




ltj SorunYayinlari

Yeni Dizi :
Q V.I. Dobrenkov :ERICH FROMM'UN VE YENI FREUDCLUGUN 3200
ELESTIRISI
Q Sirn Oztiirk : ILERIC! YAYINCILIGIMIZIN SORUMLULUGU 3000
J Tuncer Tugcu : FELSEFE TARIHI 11k Cag. L. Cilt 3000
Q Sirrt Oztiirk : PARTILESME SORUNU I 4000
Demokrasi Miicadelesi, Sendikal Siyasal Birlik
Q V. Suhomlinski : EGITIM UZERINE 5500
O Harry K. Wells : EMPERYALIZMIN FELSEFESI PRAGMATIZM 5500
Q Sirn O : PARTILESME SORUNU II 5000
ISP'nin Olusturulmasi, M.A. Ayb3
cu'nun Sosyalizm anlayislarinin Okur
Elestirileri, Sorular ve Cevaplar
d Vadim 1600
2 Antoen 4000
2 Mihail 4000
3 Boris 3000
3 SORUN 2000
3 Temel 1600
a Sirrt O 4000
' Fjodor 8000
Mevcudu
J Henri : ' 1500
J Henri Kra‘iuckl : SENDIKALAR VE SINIF SAVASIMI 1500
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a 4000
] 6500
Bilim Kurulu : Stratejisi
O Granma Dergisi : KUBA KOMUNIST PARTIS! 1. KONGRESI ANA RAPOR 6000
Yaznt Kurulu : VEKUBA CUMHURIYET ANAYASASI
0 Viktor Neznanov : TARIHIN MANTIGI (Beraat etti) 1500
Sosyalizme Gegigin Kacimilmazhf ve Gegis
Déoneminin Temel Ozellikleri Uzerine
1 Oleg Ivanov : SOVYET-CIN ILISKILERI 1000
Almuglarda Neler Oldu?
0 Clara zetkin : LENININ BUTUN DUNYA KADINLARINA VASIYETLER] 1500
(Beraat etti)
a S.I. Popov : SOSYALIZM VE HUMANIZM 4500
 Nina Andonova : YEDI KURSUNUN OLDUREMEDIGI DEV 2500
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